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EL PLEITO DE ARCHENA DF 1512.
UN ASUNTO COMARCANO

FRANCISCA AMOROS VIDAL
Archivera de Archena

‘ La primera consideracidn que cabria hacer en un congreso sobre el Valle de
R_lcote, es la reciente inclusién del municipio de Archena en el mismo. cuando
histéricamente el Val de Ricote comprendia tan sélo las seis villas de!Abarén
Bl_anca, Ricote, Qjés, Ulea y Villanueva del Rio Segura. Aunque es un tema polé:
mico que podria mover a reflexién, cabria preguntarse si la exclusién de Archena
se ha debido a causas geograficas o a razones politicas y administrativas. En efec-
to, Archena, bafada como todos los pueblos del valle por el rio Sequra, es la
puerta sur del Valle de Ricote, como nos indica Angel Rios {1}, en su térm,ino se
cierra el valle y se inicia la gran llanura huertana que llega hasta la capital regional.
l?artlcipa enteramente del cardcter morisco consustancial al Valle de Ricote pero
tiene una diferencia fundamental: no ha sido una villa santiaguista, encuadrada
en la encomienda de esta orden militar, sino que ha pertenecido, hasta la des-
amortizacion del siglo XIX, a la orden de San Juan de Jerusalén, como una
subencomienda dentro de la encomienda de Calasparra. Esta orden militar es
conocida también como de Malta o del Hospital porque en su origen esta la
construccion y mantenimiento de un hospital para los peregrinos que acudian a
Jerusalén. El hecho de que Archena contara con un balneario de aguas termales
de reconocidas propiedades salutiferas, puede no ser ajeno al interés de los caba-
lleros hospitalarios por este enclave.

El pleito que vamos a analizar est4 compuesto por documentos fechados en
la segunda década del siglo XVI, algunos afos después de la conversién general
de los moriscos murcianos al cristianismo que habia tenido lugar en 1501, con ia
que se adelantaron en unos meses a la disyuntiva que les fue planteada por los
Reyes Catélicos a los de toda Castilla V¥ posteriormente por sus sucesores, a los de
Aragén: convertirse o exiliarse. Los moriscos de Castilla eran menos NUIMerosos
que los de Aragén y Valencia. Bernard Vigent los sita en 20.000 (2), mientras
que Juan Bautista Vilar {3} cuantifica en 2.504 la poblacién total del Valle de
Ricote y en 290 individuos la de Archena, pero ya en fechas previas a la expul-
si6n, a principios del siglo XVIL. En el pleito que nos ocupa se dice que los vecinos
de Archena son unos veinte, con lo que la poblacién estaria sobre el centenar de
almas. Ei rasgo esencial de estas comunidades era su caracter urbano, casi siem-
pre eran las ciudades las que abrigaban unos centenares de moriscos agrupados
en “morerfas”. La excepcidn la constitua el Reino de Murcia donde “el censo
mudéjar se agrupaba en pequefios y medianos concejos, asi como en seforios
proximos a la capital (Alcantarilla, Cotillas, Mula, Pliego, Alguazas o Molina) v en
las tierras de las drdenes militares. A saber las santiaguistas de Ricote, Socobos
Lorquiy Ceuti, la encomienda sanjuanista de Archena v en el seforio d’e Abanilla’
en ofro tiempo de la Orden de Calatrava” (4). ’
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Centrandonos en el pleito objeto de ésta ponencia, digamos que se ha con-
servado en el Archivo General de Simancas, del cual el Archivo Municipal de
Archena (5), ha adquirido un microfilm que comprende 410 fotocopias. El prime-
ro de ios documentos que lo componen es una carta remitida por Pedro Lopez
Fajardo, como representante vy procurador del concejo y vecinos de Archena {en
otros documentos del pleito se le llama también alcalde y justicia). Esta fechada
en julio de 1511 y va dirigida al rey don Fernando {con posteriori;iad la
interlocutora seré la reina Juana, su hija}. En ella se establece con tanta claridad el
motivo del contencioso que parece conveniente transcribirla en muy buena parte:
« _al tiempo que nos convertimos V. Al e la reyna nuestra seriora que sea con
gloria nos hisieron e olorgaron muchas mercedes especia/mente nos hisieron merged
que no pagasemos ny pecharamos salvo como los cristianos viejos e que no
pagasemos clmagran ny feria ny paja ny dulas ny galflinas ny veintena ny las otros
derechos que sofyamos pagar cuando moros...”. Todos estos derechos seguian
siendo reclamados por el representante de la orden de San Juan y ante la negativa
de los vecinos a pagarlos “...nos tienen tomadas e ganadas muchas prendas e nos
han traido e traen en pleyio e nos han heche gastar quanto tenemos por mas que
cosa ninguna de fo que V. A. nos prometio se nos guarda ny mantiene humilde-
mente sulycamos a V. A. nos mande hager conplymiento de justicia manddndonos
dar su provisién real para que seamos Iybres e nos sean guardadas nuestras mer-
cedes e lybertades que nos hizo e que no paguemos mas de como pagan los
vesynos de Calasparra que son cristianos viejos e de la misma orden e de un senor
que sy nosotros viesemos que estos pechos los pagasen cristianos viejos nosotros
los pagariamos de buena gana mas solamente nos los fasen pagar a nosotros quanio
mas que en otros muchos logares de los convertidos no se les fase la synrason que
con nosotros por que pagavan lo que nosotros pagdbamos e agora después que se
convirtieron no fo pagan syno como los cristianos vigjos...”.

El siguiente documento es también una carta al rey de Pedro Lépez Fajardo
en la que se queja de que, tras la provisién remitida por el rey a los justicias de
Murcia, se han metido en pleitos que les han hecho gastar mucho dinero (1.000
maravedies), sin que se les apliquen las mercedes concedidas. En las siguientes
péginas aparece una carta de poder concedido a la otra parte, principal protago-
nista v antagonista de Pedro Lépez en el pleito: Garcia Bermudez, al alcaide de
Archena. Puede inducir a error la coincidencia de nombre entre el alcaide v el
comendador frey Garcia Bermudez, pero es evidente que el primero adoptd el del
sequndo como un acto de deferencia tras la conversién, puesto que también el
alcaide hakia sido moro, como toda la poblacién de Archena, aunque aparezca
tan enfrentado a sus vecinos v correligionarios. En efecto, en el pleito {fotocopia
316) hay un traslado del poder otorgado para aber e cobrar por el comendador
frey Garcia Bermudez en 1497 al entonces moro Mohamed Dundyn alcaide del
lugar de Archena, al que también se le llama en alguna ocasién “tenyente de
comendador”.

Posteriormente Juan de Robles, como procurador de Garcia Bermudez, re-
mite un escrito en el que reclama las costas que deben pagar los vecinos de Archena.
En su respuesta Pedro Lépez Fajardo, en nombre del consejo de la villa de Archena
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vuelve a solicitar pechar como los cristianos viejos de Calasparra, como se les
prometié, En este texto se apela por primera vez a “todos los otros pecinos
comarcanos que quedan por fibertar...”. En realidad era 16gico que precisamente
Archena abanderase una reivindicacién de igualdad fiscal con los cristianos vie-
jos, cuando la misma Archena formaba una subencomienda dentro de la enco-
mienda de Calasparra-y esta iiltima, al haber sido repcblada exclusivamente por
cristianos viejos, soportaba una fiscalidad muche menor, que se reducia al pago
del diezmo. Como afirma Rodriguez Llopis: “...el mudéjar fue un campesinc muy
codiciado para la agricultura regional, no porgue trabajara mejor la tierra {como
ha pretendido dfirmar la historiografia tradicional) sino porque fue muy rentable
para los terratenientes murcianos debido al alto nivel de fiscalidad soportada”. Por
el contrario en los sefictios encontraron un cierto aistamiento que les permitié
mantener sus tradiciones...{6). Los derechos concretos que pagaban los vecinos

-de Archena con cardcter anual, tal v como se recogen en el pleito, eran: almagran

{consistia en el pago de nueve maravedies por tahulla de tierra), dos peonadas en
las tierras del sefior {dulas}, dos cargas de lena, un par de gallinas, una carga de
paja, la veintena parte de las cosas que los vecinos compran y derechos por casar
y poner casa a un hijo. Los vecinos de Calasparra pagaban solamente el diezmo
de los frutos al comendador.

Esta situacién de disparidad fiscal parecia que iba a cambiar con las disposi-
ciones iniciales de los Reyes Catélicos, en concreto con la Cédula en la que acep-
taban la conversién de los mudéjares del Reino de Murcia de los cuales habia
acudido una comisién, formada por representantes de pueblos pertenecientes a
las encomiendas de las érdenes militares de Santiago, Calatrava (Abanilla), San
Juan v del obispado (Alguazas y Alcantarilla). La Real Cédula aparece en el pleito
que nos ocupa, en las fotocopias nimeros 280 a 285, pero ya habia sido recogida
por Juan Torres Fontes de la copia que se conserva en Abanilla, de la que, a su
vez, se hace eco Manuel Enrique Medina Tornero (7) v Gowvert Westerveld (8).
Este ultimo incluye en su muy interesante estudio sobre la historia de Blanca, en el
que se recogen numerosas fuentes documentales, carta de los Reyes Catélicos
fechada también en 1501, dirigida al corregidor de la ciudad de Murcia en la que,
tras declarar que “por se auer convertido a nuestra santa fee catolica eflos deven
ser tratados como cristianos e no deven pagar mas pechos ni derechos que pagan
los otros chrisiancs de es reyno e que se temen e regelan que los sefiores de los
lugares donde biven les demandaran otros derechos que solian pagar en tiempo
de moros ...)" le requieren informacidn sobre los derechos que pagaban las aljamas
siendo moros vy los que pagaban los cristianos v si cuando aigin moro se conver-
tia, después pagaba los derechos come moro o como cristiano (9). Sin duda este
requerimiento al corregidor, de haber sido realizado, debia contener una muy
valiosa informacién.

No obstante lo dicho no fue este de Archena el unico pleito entablado paor
los "nuevamente convertidos", come se llaman a si mismos los antiguos mudéja-
res a lo largo de todos los textos que compenen ef documento. Previamente, en la
encomienda santiaguista de Ricote los pleitos para obtener idénticos derechos
que los cristianos viejos, fueron continucs desde 1501. En 1504 una sentencia del
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Consejo Real les otorgaba practicamente todo lo que reclamaban: supresion de
las rentas en trabajo, desaparicién del control sefiorial sobre los bienes comunales,
restitucién a los nuevos concejos de su soberania para nombrar alcaldes y oficia-
les, reduccién de tributos, pago exclusivo del diezmo cristiano v libertad de movi-
mientos. No es de extrafar que semejante cambio de estatuto significase la liber-
tad para Pedro Lépez Fajardo, como refleja con frecuencia en sus escritos. Pero
segiin Rodriguez Llopis, al que sequimos en este punto, esa sjituacion fue efimera
recrudeciéndose desde 1510 la presién sefiorial, las comunidades comenzaron a
perder sus derechos para nombrar oficiales, las rentas del trabajo volvieron a
percibirse y las esperanzas abiertas tras la conversién se esfumaron. “La autoridad
sefiorial volvia a controlar la situacion, de nuevo se vivia un ambiente como
el anterior a la conversién, con una poblacién, ahora cristiana, a la gue no se
le reconocian sus derechos, explotada v agobiada por las continuas presiones
y violaciones de la clase dominante. La presion fiscal se incrementaba sobre
estos moriscos v los lazos juridicos no les dejaban, apenas, libertad de movi-
mientos” (10).

Los pleitos contra el incremento de las cargas no se circunscribieron a las
villas mudéiares sino que “la proliferacién de pleitos antisefioriales desde finales
del siglo XV es algo general en toda Castilla” (11). Cabe pensar que si para los
cristianos viejos la situacién era cada vez mas dificil, en una época critica con
epidemnias de peste v sequias (12), para los nuevamente convertidos debia ser
insostenible. En uno de los documentos del pleito, Pedro Lépez Fajardo aduce
que “...sy VA, mandase que paguemos como quando eramos moros no podre-
rmos cumplirlo ny pagarlo syno trabajasemos domingos e fiestas e aur con esto no
podriamos mantener nuestras rmugeres e hijos ny pagar los graves pechos que nos
piden...” (fotocopia 12}

Continuando con nuestro pleito, el mismo Pedro Lépez (13) comparece en
mayo de 1512 ante los jueces de la ciudad de Murcia portandc una carta de la
reina dofa Juana en la que se indica que el alcaide, incluso contraviniendo el
mandamiento del sefior prior de San Juan, continda llevando a los vecinos los
derechos de cuando eran moros. Parece a los 0jos contemporéneos un poco sor-
prendente el relativamente facil acceso que tiene un representante de una peque-
fia aldea, como era la Archena de la época, a los miembros del Consejo Real y
aun a la propia soberana. La reina concede a los jueces de Murcia un plazo de
treinta dias para que hagan justicia, manda que el juez cobre un salario de ciento
cuarenta maravedies para su mantenimiento, al tener que salir fuera de la propia
jurisdiccidn, v que vaya acompafiado por escribanc gue cobre cuarenta maravedies,
ademas del nuevo arancel, por las actuaciones que realizare. Estos salarios debian
ser pagados por las partes en proporcién a su culpabilidad. Aunque en ocasiones
el representante de la Orden se refiere a Archena como “lugar” el concejo munici-
pal va habia sido constituido l6gicamente en estas fechas y por tanto ya es una
villa, v asi se declara siempre en los documentos de! propio concejo, como los
poderes que otorgan al vecino Pedro Lépez. Utilizan el término “Unyversidad”
para indicar la representacién de todos los vecinos. En el poder concedido a Pe-
dro Lépez actian como testigos, ademés de dos vecinos de Archena, otro de
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Jumilla, Miguel Lozano y en el mismo se pone de manifiesto que el escribano de
Archena lo era también de todo el Valle de Ricote {fotocopia 29).

Asi pues, por mandato directo de la reina {que quiere que se haga justicia
syn estrepito ny figura de juygio} se hace cargo del litigio el bachiller Francisco
Celdrén, alcalde, tenyente de juez de residencia de la ciudad de Murcia. Su prime-
ra actuacion es citar al alcaide Garcia Bermidez, concediéndole un plazo de tres
dias para presentarse ante él. En su comparecencia, Pedro Ldpez sefiala las mu-
chas veces que ha requerido al alcaide para que no cobrase los derechos, indican-
dole incluso que compareciera personalmente ante su Alteza (volvemnos al tema
de la accesibilidad), hasta que, en la tltima ocasién, el alcaide echd mano de un
pural para agredirlo. Ahora el concejo reclamaba no sélo pagar los mismos dere-
chos que en Calasparra o gue pagan los vecinos de Murcia e de las otras ¢ibdades,
villas v logares de su Alteza...sino que también querfan que se les restituyera lo
pagado mas le condene al dicho Gargia Bermudez que pague los derechos que en
el tiempo que somos convertidos...nos ha llevado que puede ser en cada uno de
los dichos diez aros doce mil maravedies... e les mande restituyr las prendas que
injustamente tiene tomadas...e le condene en las costas 7. De este escrito se dio
traslado al alcaide para que lo contestara en el plazo de tres dias. Garcia Bermudez
presenta a Juan Garry, vecino de Murcia como su procurador, mientras que Pedro
Lépez hace lo propio con Diego Lépez, como procurador sustituto,

En su escritc de respuesta el alcaide alude en primer lugar a formalismos: el
poder de Pedro Lopez no es bastante ni ha sido examinado conforme ala ley de
Madrid. Continta diciendo que €] ha actuado siempre en nombre vy con poder y
mandadoc del comendador, que es quien deberia ser parte en el pleito. Argumen-
ta que los vecinos de Archena pechan segin lo eslablecido en el contrato de
poblacién e prevyllegio que el comendador les dio e no por rason de ser moros
{14). Puntualiza que las dos gallinas sélo las pagan los que tienen bancal o suerte,
los que no lo tienen sélo pagan una, que el almagran es censo por tener tahullas
en la huerta y que por él se pagan seis maravedies v no nueve. A las dulas, cargas
de lefia y paja y veintena estan obligados por el contrato v privilegio v los casados
que pongan nueva casa deben pagar, pero estin exentos de gallinas, dulas v ropa.
Finalmente dice que almagran, dula y veintena pagan los vecinos de Ulea y de
Ricote, las gallinas v cargas de lena v paja v otros muchos derechos, los de
Cotillas,Molina, Alguazas y otros lugares del Reino de Murcia “por que por averse
convertido non quedan lybres del contrabto con la horden”. Concluye que ha
tenido que tomar prendas por que los vecinos de Archena no quieren pagar los
derechos por indicacién de Pedro Lépez hornbre bollygioso e escandaloso y que
tiene testigos que todo lo pueden probar.

Comenzd efectivamente a continuacidn la larga comparecencia de testigos
a los que el alcalde les tomaba juramento “por Dios nuestro sefior e por santa
maria e por las palabras de los santos evangellos e sobre la sefial de la crus”,
habiendo presentado previamente Pedro Ldpez un escrito con el interrogatorio a
que, por su parte, debfan ser sometidos. Las preguntas eran las siguientes:
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_Si conocian a los protagonistas del proceso: Pedro Lépez Fajardo y Garcia
Bermudez.

- Sj sabian que la villa de Archena es de la orden de San Juan e gue no es
logar de sefioryo e que los vesyros de Archena son encomendados de la enco-
mienda de Calasparra.

- Si sabian que la villa de Calasparra es cabeza principal de la encomienda.

- Si sabian que los vecinos de Archena, eran, hasta poco antes, moros e de la
fey de Mahoma e lo fueron siempre en este logar.

-Si sabian que los vecinos de Archena se convirtieron hacfa diez u once
anos.

- Si sabian que pagaban derechos que los vecinos de otros lugares no solian
pagar especialmente almagran, dos peones, una carga de paja y dos de lefia, un
par de gallinas v la veintena parte del precio de las cosasy cuando casaban y
ponian casa al hijo

- Si sabian que estos derechos los pagaban por ser moros e asy mysmo los
pagavan en los otros logares de moros de fa comarca no los moradores cristianos
de otros logares.

- Si sabfan que cuando se convirtieron los vecinos de Archena y de ios ofros
lugares de la comarca y Reino de Murcia, sus Altezas establecieron que los trata-
sen como a cristianos v que no pagasen otros pechos ni derechos

- Si sabian que el prior de San Juan por dos veces remitié un mandamiento
para que el comendador e su mayordomo e alcayde e logartenyente no les lleva-
sen mas derechos de los que llevan a los moradores de Calasparra.

- Si sabian que los vecinos de Calasparra no pagaban nada mas que el diez-
mo.

-Si sabian que Pedro Ldpez v otros vecinos habian requerido a Garcia
Bermtdez para que obedeciese la cédula de sus Altezas pero él a los que le reque-
rian tratava mai.

- Si sabian que el alcaide habia tomado prendas de los vecinos que no paga-
ban los derechos y las habia vendido

- Si sabian que el alcaide habia cobrade nuevos almagran de ciertas tierras
que eran secanos y fueron convertidos en regadios.

- §i sabian cuanto pueden valer los derechos que el alcaide lleva a los veci-
nos por cada afc

- Si estaban informados de que el alcaide tenia en ese momento prendas de
vecinos

- Si sabfan que en la ciudad de Murcia y en Calasparra y en los otros lugares
de los convertidos no se pagan ya los derechos de cuando eran moros.

- Que dijeran cuanto de lo dicho era verdad.

El primero en responder fue el propio reo, Garcia Bermidez. De sus declara-
ciones destaca que no sabia cual de las dos villas, si Archena o Calasparra, eran
cabeza de la encomienda. Precisé que ademas de los relacionados en la pregunta
pagaban ofros derechos, unos doce o trece, que dejaron de pagar tras la conver-
sién (15). Negd que los derechos los pagasen por ser moros v dijo desconocer si
en otros lugares habfan dejado de pagarlos. No obedecié el mandamiento del
pricr por que entonces ya no lo era y estaba a la muerte. Admitié que les habia
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prendado por no pagar los derechos, pero sélo a Pedro Lépez y a otro {los demés
habian pagado finalmente) y no supo precisar el costo de los mismos. Destacod
que Jos nuevos convertidos de la comarca pagaban los derechos relacionados.

A continuacién Juan Garry, como procurador de la otra parte, presenté su
interrogatorio:

- St conocian a Garcia Bermudez y al concejo de Archena.

- Si sablan que dicho lugar es de la orden de San Juan y cabeza de la ence-
mienda de Calasparra.

- Si sabian que los vecinos pagaban almagran por las tahullas que tenfan en
la huerta, pero que el almagran es censo que se paga por las heredades y no por
ser Moros.

- Si sabfan que las dulas (frabajar dos dias para el comendador con bestias
quien las tenga o con sus personas quien careciera de ellas) las pagan por vecinos
Y 1o por ser moros.

- Si sabian que pagaban diezmo e medic diezmo por las casas v heredades
gue vendian.

- Si sabian que los derechos los pagaban por el contrato y privilegio otorga-
do por el comendador que entonges hera e igualmente las gallinas v las cargas de
paja vy lefia. ,

- Si conocian que dichos derechos de almagran v dulas los continuaban
pagando al comendador los moradores de la encomienda de Ricote después que
se convirtieron.

- Si sabian que los vecinos de Molina y de Cotillas v de ofros lugares del
reino pagaban al sefior un par de gallinas por Navidad y un par de pollos por San
Juan,

- Si sabian que si en algunos lugares los nuevamente convertidos habian
dejado de pagar gallinas o lena al comendador en este reino era por que especial-
mente su Alteza, a peticién de ellos o del comendador, les habia hecho esa mer-
ced.

- Si sablan que después que se convirtieron los vecinos de Archena no ha-
bian pagadc cabezaje (16), ni alfutia (17}, ni la espalda de la res que siendo moros
mataban para su Pascua, ni los freinta panes que amasaban para su boda, ni los
otros derechos que por razén de ser moros pagaban.

- Si sabjan que los derechos demandados por el alcaide en nombre del co-
mendador lo son por el contrato v privilegio de poblacién.

- Si sabian gue de tiempo inmemorial se habian sacado prendas a los veci-
nos cuando no pagaban.

- Si sabian que los miembros del concejo del lugar (18), después de dar
poder a Pedro Lépez, pagaron los derechos v dijeron que estaban cbligados por
el contrato vy privilegio de poblacién.

- Si sabjan que Pedro Lépez era hombre bullicioso v escandaloso que con
sus formas vy maneras habia inducido a los vecinos del lugar e iba induciendo a los
nuevamente convertidos de otros lugares para que no pagasen los derechos al
comendador o al sefior, ofreciéndose a ir a la corte a defender sus intereses y
llevandoles dinero por ello.
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Tras la presentacion de estos documentos, se mencionaron los testigos que
habrian de presentar cada parte v el licenciado don Diego de Mesa juez de resi-
dencia de Murcia v justicia mayor de esta ciudad y de las nobles ciudades de
Cartagena v Lorca dio traslado a una carta de la reina. En ella se hacia eco de la
peticién del concejo, sefialaba que el alcaide de Archena les sacaba prendas a los
vecinos que no pagaban syn lycencia de jues, recogia la reaccién que tuvo el
dicho alcaide cuando Pedro Lépez Fajardo le emplazd para que compareciera
personalmente ante la reina, sacandole un punal, algo que es todavia mas grave si
se tiene en cuenta la condicién de alcalde v procurador que tenia el agredido.
Continué la carta informando de que el alcaide trataba muy mal a los vecinos
como quando eran moros seyendo elflos lybres e estando mandado por una my
carta que se les guarde la dicha libertad. Tras ser estudiada la peticion por los
miembros del Consejo (19) se acordd la conveniencia de mandar esta carta.
Finalmente trataba de los salarios del juez y escribanc y del plazo de treinta dias
en los mismos términos que la carta que habia sido presentada previamente por
Diego Lépez; en realidad, las cartas de la reina son practicamente idénticas y
estan arnbas escritas en Burgos el veintinueve de abril de mil quinientos dace.

Eljuez emplazé al concejo de Archena a que designase un alcalde, un regi-
dor, un jurado y otra persona del lugar para que se presentasen ante él en Murcia,
en su posada, a hacer juramento de calunya...y responder a las pusigiones presen-
tadas por Garcia Bermidez conforme a la ley de Madrid. Igualmente convocd a
todos los testigos presentados por parte del alcaide para que, en los tres dias
siguientes a que les fuese notificado, comparecieran ante él, indicando que yo vos
mandare pagar vuestro trabajo e justo salarye que ouyedes de aver por la venida
e estada e vuelta a vuestras casas. En las notificaciones que siguen a este mandato,
aparecen no sélo los nombres de los testigos sino también dos vecinos de los
distintos pueblos por cada uno de ellos, que acreditaban que se habia hecho la
notificacién. La citacién para los testigos que debian comparecer por la parte del
concejo era mas genérica, puesto que no habian sido nombrados concretamente
por el procurador, vy se hacia extensiva a fodos fos vesynos e otros qualesquier
personas de esas dichas villas que el dicho concejo de Archena en esta cabsa se
entienda de aprovechar por testigos. Un representante del concejo de Archena se
dirigié a las villas de Pliego v Socobos, ambas encemiendas santiaguistas, v tras
entrevistarse con los alcaldes, designd a los testigos.

Tras los juramentos comenzaron los interrogatorios. El primer testigo en com-
parecer fue Pedro de Cazotla, alcalde de Archena. Dijo creer que Calasparra era la
cabeza de la encomienda, que las dulas y almagran no debian pagarlas por ser
cristianos, que sabia que los derechos se pagaban por estar contenidos en el con-
trato y privilegio v no sabia si esos derechos se pagaban en Ricote. Confirmé que
habian dejado de pagar los derechos contenidos en el interrogatorio (cabezaje,
alfutia, espaida de res, panes,...) pero negé que los alcaides anteriores tomaran
prendas o que el concejo hubiera aceptado el pago de derechos. También negé
las acusaciones sobre Pedro Lépez Fajardo. Juan de Mova, regidor de la misma
villa, manifestd que siempre habia oido decir que Calasparra era la cabeza de la
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encomienda, que en efecto, los derechos los pagaban por el contrato v privilegio,
pero que éste se hizo cuando eran moros v agora gue son cristianos no lo guieren
pagar por que quieren gozar del prevylegio e esengion que sus Alfesas les hiso. Si
admitié que los comendadores o sus alcaides han sacado prendas de los vecinos
que no pagaban v negd el cambio de posicidn del concejo.

Tras el juramento de nuevos testigos, Diego Lépez, como procurador
sustituto del concejo de Archena presentd otras preguntas para afadir al inte-
rrogatorio:

- Si sabfan si en todos los lugares de convertidos de la comarca pagaban los
almagran vy los otros derechos cuando eran moros.

- Si sabfan que los vecinos de Pliego v de Socobos pagaban almagran y
dulas v otros derechos cuando eran moros v que después que se convirtieron
defendiéndose por la dicha merced que sus altesas hisieron a los convertidos no
pagavan cosa alguna salvo el diesmo.

- Si sabian que los almagran, dulas vy otros derechos no se pagaban por
razon de la tierra sino sélo por ser moros.

Tras haber sido presentados todos los testigos v haberles recibido el juez
juramento, actuaciones todas ellas que se realizaron en la ciudad de Murcia, se
desplazé a Archena Francisco Cerdén teniente de juez de residencia, v citd a los
procuradores de las dos partes litigantes para que presentasen las tachas contra
tos testigos que creveran convenientes.

Diego Lépez, en su comparecencia, dijo que los testigos presentados por
Garcia Bermudez no hasen fe ni prueba alguna por ser algunos senores de lugares
de convertidos v sus vasallos se defenderian después con los mismos argumentos
si el concejo de Archena consiguiera sus propositos. Menciond expresamente a
don Carlos Guevara y don Diego Dévalos, sefiores de Ceuti v a Gaspar de Guzman,
senor de Albudeite, cuyos vasallos seguian pagando almagran y los otros dere-
chos después de convertidos. Otros testigos eran intimos amigos o parientes de
Garcia Bermudez, como Pedro Gallego vecino de Villanueva, Francisco de
Bobadilla y Juan Manuel, vecinos de Ricote, Francisco Melgarejo, vecino de Cam-
pos o Gongzalo Vicente, vecino de Albudeite. Otros como Juan Vicente, vecino de
Murcia, Alonso Algasy, Gonzalo Morcillo o Lope Carrillo {vecinos de Ulea) eran
arrendadores del Valle de Ricote también légicamente con interés en la causa
porque sy los dichos mis partes se lyberan los vegynos de los dichos logares donde
los susodichos tienen sus rentas e son arendadores se esperan lybrar de lo que se
les seguiria mucho dafio en menoscabo de sus rentas. Diego Lépez propuso un
nuevo interrogatorio, esta vez para decidir sobre las tachas:

- Silo conocian a él, Diego Lépez, v a los testigos que se acababan de men-
cionar.

- 51 sabian que algunos son los sefiores de Ceuti y de Albudeite que
estaban pobladas por convertidos v que estos vasallos pagaban almagran y
los otros derechos.
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- Si sabian que estos vasallos estaban esperando para traer el mismo pleito a
sus sefiores porgue les llevaban tributos agora no debidos.

- Si sabian que algunos de ellos eran arrendadores del Valle de Ricote y de
Ceuti y de Molina {Alonso Algasy).

- Gi sabian que otros de los mencionados (Juan Vicente o Francisco del Cas-
tillo) eran intimos amigos de Garcia Bermiidez, huéspedes del alcaide, como éllo
era en otras ocasiones de ellos.

- Si sabian que los demas arriba mencionados eran también muy intimos
amigos v parientes.

-Si sabian que todos ellos quieren mal a Pedro Lépez Fajardo por ser el
procurador principal de la villa de Archena y tener pendencias con el alcaide.

- Si sabfan que lo dicho era verdad vy publica voz.

Con posterioridad, y tras prestar juramento de calunya, se someti6 Juan
Garry a este Ultimo interrogatorio. Contesté que conocia a los que eran vecinos
de Murcia y a Gonzalo Morcillo, que sabia que eran sefiores de vasallos y arrenda-
dores pero que no sabfa o negaba que fueran tan amigos

Continuaron las presentaciones y juramentos de testigos por ambas partes.
En muchos casos y puesto que estas diligencias tenfan lugar en Archena, actuaba
de testigo. frey Juan de Chaves, cura del lugar, y muy probablemente, el primer
cura que tuvo Archena. También era un testigo habitual Francisco Guerrero, alcai-
de de Ricote.

Despuss fue Juan Garry el encargado de realizar las tachas a los testigos del
concejo. Dijo que tanto Juan Pastrana como Alonso Garrido, Genzalo y Juan
Ballestera, Juan Pinar {vecino de Ulea), Francisco, Gonzalo y Juan Algasi (vecinos
de Lorqui y Villanueva), Juan Cabrero, Diego Roche ¢ Rodrigo Aledo (vecinos de
Archena) eran nuevamente convertidos de moros a cristianos vy algunos parientes
en cuarto grado del concejo y vecinos de Archena v por ser libres de los derechos
que de tiempo ynmemorial aesta parte han pagado e pagan se han perjurado y
dicho el contrario de la verdad en favor del dicho concejo e vecinos e contra el
dicho my parte. Los Algasy tenian tahullas y tierras en la villa v eran primos her-
manos de vecinos de Archena; ofros como Juan Aznar eran vecinos de la misma
villa y por tanto, los mismos que seguian la causa contra el alcaide. Siguié dicien-
do que el comendador no queria que llevasen las barbas largas, como las tenian
cuando eran moros {20) v el alcaide se las pelé v a cabsa de lo susodicho le tyenen
enémiga...e en muchas partes han dicho e publicado que por qualguier via e
forma que al dicho comendador e a su alcayde pudieren dadiar e haser mal lo
tyenen de hazer e asy lo han hecho perjurandose. Hay que senalar que unaos anos
después de la conversién fue perfectamente apreciable que los antiguos moriscos
no quetian renunciar a su cultura (21}, ni tampoco a su religién, que habian abra-
zado el cristianismo de una manera casi exclusivamente formal en la mayoria de
los casos, manteniendo ocultas sus cropias creencias. Este punto resultaba incom-
prensible para el cristiano que debia estar dispuesto al martirio por la fe, pero al
musulman por el contrario le estaba permitido por la “tagiyya”disimular sus creen-
cias en caso de peligro, sélo se autoriza el martirio hasta la muerte en caso de la
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guerra religiosa (22). Once afios después de la conversion general de los moriscos
murciancs era légico que se pusiera en cuestion el juramento “por Dios y por
Santa Maria...” de un nuevamente convertido. )

E! procurador del alcaide descalificéd a Francisco Sanchez, Juan Cuadrado,
Ginés Pascual, Sancho Martinez v Juan del Campo, vecinos de Calasparra que,
segun dijo, se habian perjurado porque el comendador los habia castigado por
delitos que habian cometido. Tampoco otorgé ninguna credibilidad ni a Alonso
Santa Cruz, vecino de Archena, ni a Juan Escobar vecine de Campos, por ser
nuevamente convertidos v, por tanto, ser esta su propia causa. También presentd
su interrogatoric de tachas, con las siguientes preguntas:

- Si conocian al alcaide v al concejo v vecinos de Archena

- Si conocian a Juan Pastrana, Alonso Garrido v Gonzalo v Juan Ballester,
vecinos de Socovos y nuevamente convertidos.

- 5i sablan que los susodichos eran nuevamente convertidos de moros a
cristianos v tenian parientes dentro del cuarto grado entre los vecinos de Archena.
Que declarasen, en su caso, con qué vecinos de Archena tenian consanguinidad.

- Sisabfan que los susodichos por amistad con los vecinos de Archena v por
ayudarles se habjan perjurado.

- 51 conocian a Juan Payo v a Juan Aznar, vecinos de Archena

- Si sabian que los arriba mencionados contribufan con los derechos que en esta
causa dicen que les llevaban injustarente, por lo que testificarian en su propia causa.

- 5i sabian que estos mismos eran enemigos capitales del alcaide y que por
esa razon se fueron a vivir a la villa de Molina.

- 5i sablan que también eran enemigos del comendador porque les mandé
que se cortasen las barbas v como no lo hicieron un dia arremetid contra ellos
para pelarselas,

- 5i sabfan que los vecinos de Calasparra anteriormente relacionados eran
enemigos capitales del comendador y tenian pleitos contra él.

- Si sabfan que era por esa razdén por lo que se habian ofrecido a testificar en
esta causa v perjurarse,

- Si conocian a Juan Cabrero, Diego Roche y Rodrigo de Aledo, vecinos de
Priego v si sabian que eran parientes en el cuarto grado de vecinos de Archena.

- Si sabian que Francisco y Gonzalo Algasi tenfan en la huerta de Archena
tahullas por las que pechaban y que ellos, junto a Juan Algasi, Alonso Fenalver y
Pedro Santa Cruz se ofrecieron a testificar en la causa y se habian perjurado.

- Si sabfan que todos los testigos trabajaban cada dia por poner pleito a sus
sefiores en los lugares donde vivian para quedar libres de los pechos.

- 5i conocian que Juan Pinar vecino de Ulea v Francisco Melgarejo, Juan
Banegas y Antonio Avellan vecinos de Campos eran parientes dentro del cuarto
grado de vecinos de Archena.

- Si sabian que todos ellos se habian ofrecido a deciarar sin ser ilamados.

- 5i sabian que todos ellos, como los mencionados antes, eran enemigos

“capitales del alcaide.

- Si sabian que todos querian que los vecinos de Archena ganaran este pleito
y quedaran libres para que ellos puedan ganar asy mismo para eflos la dicha
libertad e franqueza que piden o esperan pedir a sus sefiores.
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Continuaban adn otras preguntas muy puntuales sobre estas mismas perso-
nas, resaltando su enemistad con el comendador o con su alcaide y acusandoles
a todos de perjurio con una facilidad que, desde luego, hoy en dia no seria con-
sentida en ningun sisterna judicial. Afirmaba que los nuevos convertidos no te-
nian problemas para jurar en falso por amistad hacia otros, cuanto mas en este
asunto en el que tenian un claro interés. Finalizé indicando que todo lo por él
dicho era publico v notorio para los vecinos de toda la comarca.

El alcalde de Archena Pedro de Cazorla respondié posteriormente al interro-
gatorio, seguido del regidor Juan de Moya. A esta férmula, tan habitual de
confirmar o negar unas preguntas previamente formuladas le llaman en el
pleito que nos ocupa “ley de Madrid”. Los testigos debfan indicar su edad, y
curiosamente muchos de ellos decian cifras terminadas en cero o en cinco
como valores redondos, porque no la sabfan con exactitud. Conocian a los
vecinos de otras villas, en alguna ocasién sélo de vista; sabian que eran nue-
vamente convertidos, que algunos tenian tahillas en Archena, por las que
pechaban, que otros tenfan parientes, pero negaron en todo momento que se
hubieran perjurado e incluso que tuvieran una gran hostilidad hacia el alcai-
de. Prequntados por el juez por los derechos concretos que el alcaide les lle-
vaba, le hicieron relacién de los mimos: "almagran que es de cada tahulla
nueve maravedis e dos dulas que son dos peones cada ano e una carga de
paja cada afio llegando @ una fanega de diesmo e el que toviere mula dos
cargas de lefia e el que no toviere una e dos gallynas cada ano e que de cada
cosa que vendiesen o comprasen de nuevo en este logar la veintena parte de
lo que se vende o compra (tanto si la operacion se realizaba entre vecinos o
con algun forastero; este derecho lo pagaba el vendedor) e de las heredades
gue se venden lieva diesmo e medio de lo que se vende al vendedor e la
veintena parte al comprador”.

Diego Lépez se volvié a presentar posteriormente ante el alcalde y juez de
residencia Francisco Cerdan v tras afirmar la credibilidad de sus testigos, presentd
un nuevo interrogatorio, llamado en el documento “interrogatorio de abonos”,
que venia a ser una réplica al interrogatorio-de tachas.

- Si conocian a Juan de Pastrana, Alonso Garrido y Gonzalo v Juan Balles-
tero, vecinos de Socobos y testigos por el concejo. Si sabian gue eran buenos
cristiano vy temerosos de Dios e iales personas gue avyendo hecho juramento ny
por temor ny amor ny enemystad dejarian de decir la verdad.

- La misrma pregunta en relacién con Juan Payo v Juan Aznar.

- ldem sobre Juan Cuadrado, Ginés Parra, Miguel de Zafra, Sancho Martinez
y Juan del Campo, vecinos de Calasparra.

- [dern sobre Juan Cabrero, Diego Roche y Rodrigo de Aledo, vecinos de Fliego.

- ldem sobre Francisco Algasi v Antonio Avellan.

Continuaron la presentacién de testigos v el juramento de los mismos hasta
que Juan Garri, en nombre del alcaide presenté su propio escrito de abonos en el
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que calificaba a sus testigos como caballeros v defendia su credibilidad en los
mismos términos en que lo habia hecho la parte contraria.

- Primeramente debian ser preguntados si conocian a don Carlos de Guevara,
a don Diego Dévalos v a Gaspar de Guzmaén, catélicos cristianos v temerosos de
Dios, que nunca se perjurarian.

- Idemn sobre Juan Vicente, Francisco del Castillo, Juan Plantio, Alonso Agasi
v Redrigo de Cérdova, vecinos de la ciudad de Murcia.

- Idern sobre Lope Carrille v Gonzalo Morcillo, vecinos de Ulea y Francisco
de Bobadilla y Juan Manuel, vecinos de Ricote v a Francisco Melgarejo, vecino de
Campos v a Gonzalo Vicente, vecino de Albudeite.

En respuesta a este interrogatorio tanto Pedro de Cazorla como Juan Moya
afirmaron conocer a todos los mencionados, que eran caballeros y cristianos y lo
demas no lo sabian.

Juan Garri continuéd, va en la ciudad de Murcia, con la presentacién de
testigos, con caracter general o especificamente para probar sus abenos. En algu-
nos casos los testigos eran convocados para responder tan solo a una pregunta
concreta. Casi todos los presentados eran vecinos de Murcia, Cuando los testigos
eran frailes o pertenecian a alguna orden militar {como don Diego Déavalos, co-
mendador de Santiago), al juramento por Dios, Santa Marfa v las palabras de los
Evangelios afiadian el juramento por el hébito de su orden. Al inicio de los
interrogatorios indicaban que querfan que venciera en el pleito la parte que tuvie-
ra la justicia o la verdad

Se iniciaron las comparecencias de testigos por parte del concejo, coinci-
diendo sus declaraciones con lo contenido en las preguntas. Cormo estos testimo-
nios son muy prolijos sélo destacaremos algin aspecto de ellos. Juan Pastrana,
vecino de Socobos, de sesenta vy cinco afos “poco mas o menos” y contestando
a las preguntas generales dijo que la encomienda siempre se ha llamado de
Calasparra, por que esta era la cabeza, que siempre los moros, por serlo, habian
pagado almagran y otros derechos que no pagaban los cristianos, que conocia la
merced que les habian hecho sus altezas, que habia oido decir a muchos vecings
del Valle de Ricote {lo que viene a abundar en la estrecha relacién que existia
entre las villas v lugares de la comarca) que el prior de Archena habia instado al
alcaide para que no cobrara mas derechos de los que pagaban los vecinos de
Calasparra, que era solamente el diezmo. También dijo que habia oido decir a
muchos vecinos de Archena que el alcaide les tomaba prendas. Manifestd final-
mente que los vecinos de Murcia, Socobos v Pliego habian quedado francos del
pago de derechos v sélo contribufan como los cristianas viejos. En parecidos tér-
minos se expresé Alonso Garrido, también vecino de Socobos y Gonzalo Balleste-
ro, de la misma vecindad, enfatizé que los derechos los pagaban por ser moros.
Juan Ballestero senald que siempre se decia “comendador de Calasparra” con lo
que quedaba claro que era ésta la cabeza de la encomienda.

Tras ellos declard Juan Fayo, vecine de Archena, quien dijo que crefa que
los derechos que cobraba el alcaide valian unos doce mil maravedies, justo la
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cantidad que pedia el concejo al aicaide por c_a’da ane de los que les habla_cobrc?—
do tras haberse convertido. Juan Aznar, fambién archenero (23),.un Franqs;od e
apellido ilegible, vecino de Calasparra y Juan'Cuadrado E:lg la misma vecinda dy
octogenario, continuaron la tanda de declarac;lor’]es. Este dltimo dio constanc&a le
que al menos desde hacia setenta afios, se tenia a Calasparra por cabezla’ ela
encomienda, pero otros testigos manifestaron que era Archen? la cabeza; s con-
firmaron todos ellos que sélo pagaban el diezmo y que conocian a las p;rs;nfas
que representaban a las dos partes de este pleito. Ginés Pa}scual, Manuel eZa Crla
y Sancho Martinez, Juan del Campo completaron la amplia galeria de testigos de
Calasparra presentados por el concejo de Archena.

Las declaraciones de los vecinos de Pliege las inicid Juan Qabrero quien
dijo que, a los vecinos de su villa, los dejé_ en h‘bertad.su Altesa al tiempo qu se
convirtieron e a oido decir que lo mismo hiso a los vecinos de Arc}}ena, Con ir}r;no
que los vecinos de Pliego desde que se convirtieron pagan los mismos derechos
que los de Aledo, de la encomienda de Santiago, a la cual son encomendac!os los
de Pliego, v que pagan Unicamente el diezmo de todq lp que cogen. Rodrigo ge
Aledo y Diego Croche confirmaron los mismo, v el Gltimo apuntd quel él:z_Jan e}
algun cristiano viejo vivia entre los moros no pagaba otro derecho que el diezmo.

Francisco Algasy, vecino de la villa de Lorqui_fue presentado también como
testigo por el concejo de Archena, aunque gl alcaide estaba casado con una tia
suya, hermana de su padre; dijo que fos vecinos de la villa clie Archena son enco-
mendados de la encomyenda de Calasparra e asy es pubhco gpotorro. Pa?rece
claro que la sumisién de una villa a la otra favorea_a su inclusién en lel misrgo
sistema fiscal, como habia ocurrido con los vecinosl de Pliego, de ahi el interés de
la parte del concejo por establecer la dependencia de Archena con resp?cta a
Calasparra y el de la orden por senalar a Archena como cabeza de lal enffomcllen la.
El siguiente testigo fue Diego Lépez, vecino de Campos, que confirma todas las
preguntas que se le hicieron resaltando que el zillcalde:lcgando fue requerido para
gue no cobrase a los vecinos mas que a los cristianos viejos degia que no lo queria
hger que pagasen como antes sy no que les venderya quanto toviesen...este testi-
go byo que el dicho alcaide les hiso prender bueys e otras prendas fasta que pagavan
fos dichos derechos que pagavan quanda heran moros.

Se inicié a continuacidn el turno de pruebas de la otra parte, con los t?stlgos
presentados por Garcia Bermidez, que inaugurd Juan Vicente que h@bla sido
arrendador de la villa de Archena hasta cuatro afios antes de que sus habitantes se
convirtieran. Ademas de confirmar las preguntas que le fueron plantead.as, mani-
festé que habia oido decir al comendador que la cabgz; de Ja encomllende.z era
Archena, que habia visto el privilegio bajo cuyas condlaolnes se pobld la w]_la y
que tenia a Pedro Lépez Fajardo por hobrero lygencioso. Mlentras que l’os vecinos
del concejo mencionan lugares como Socobos o Pliego QOnde se hablan' dejado
de pagar los derechos propios de los moros, los del alca@e recurren a ejemplos
como el Valle de Ricote, Lorqui, Alcantarilla y otras poblaciones de la comarca en
los que continuaban pagéndose. Muchos testigos indicabe{r} que conocfan a los
representantes de las partes “por vysta e habla e conversacién”.

128

ey .p.ﬂ"

El siguiente testimonio fue el de Francisco del Castillo; de él destacamos que
siempre se nombraba comendador de Archena, no de Calasparra, que el almagran
se decfa cuando eran moros Yy que ahora que los vecinos son va cristianos se sigue
pagando en todos los lugares de la comarca, pero se llama censo. Juan Plantio
desconocia la respuesta a muchas de las preguntas que le fueron formuladas, pero
abundé en el asunto de que el almagran es censo v dijo que también en Alguazas
se pagaba. Posteriormente Antonio Algasy dijo que en Ceuti los nuevamente con-
vertidos no sélo pagaban almagran, dulas, diezmo de las heredades que venden,
cargas de paja y lefia sino también dos gallinas v dos pollos y que esto lo sabia
bien por ser arrendadar del lugar.

Gaspar de Guzmén, sefior de la villa de Albudeite pese a su juventud (vein-
tidos afios) también conocia, al menos de vista a los protagonistas del proceso.
Precisé que el almagran consistia en el pago de seis maravedies por tahulla, que
es censo y que no afecta que el que lo pague sea moro o cristiano Y que esos
derechos los pagaban todos los vecinos de su lugar, algunos cristianos viejos. El
escribano de Archena, Rodrigo de Cérdova dijo que habia visto tomar prendas a
vecinos de Ceutl, Lorqui, Archena y Albudeite, lugares todos ellos en los que
habia sido escribano, por no pagar los derechos. El interrogatorio de Gonzalo
Morcillo, arrendador de la encomienda de Ricote no aporté grandes novedades,
limitandose a confirmar el pago de derechos en el valle y en Molina (el almagran
con un coste de nueve maravedies por tahilla). Tampoco en el testimonio de
Lope Carrillo, convertido, vecino de Ulea hay nada relevante, salvo la curiosidad
de que firmé con su nombre en arabigo. Pedro Gallego, vecino de Villanueva dijo
conocer bien a Pedro Lépez y que efectivamente o habia visto hablar e inducir a
los vecinos de muchos lugares a que no pagasen los derechos, ofreciéndose a repre-

sentarlos y pidiendo dinero para elio.

Seguidamente declararon Francisco de Bobadilla v Juan Manuel, vecinos de
Ricote que incidieron en los derechos que ellos pagaban, indicando el segundo
que, seglin le habia dicho el propio alcaide, los vecinos de Archena no pagaban
mas que elios, salvo gallinas y lefia; también firmé con sunombre en arabigo (24).
Francisco Melgarejo, vecino de Campos que decia saber todas las preguntas como
en ella se contiene, incluidos los ynducimientos de Pedro Lépez. Gonzalo Vicente,
vecino de Albudeite aporté que las dulas se pagaban por la vecindad en los distin-
tos lugares. También fray Antonio de Villalén conocia a los implicados en el pleito.
Dijo que la razén por la que en el Valle de Ricote no se pagaban gallinas habia que
buscarla en que don Fernando comendador que fue de la dicha encomienda les
hiso gracia de las dichas gaflinas.

Tanto don Carlos de Guevara como don Diego Dévalos sefiores de Ceuti
contestaron a todas las preguntas. El primero conocia tanto a (arcia Bermudez
como al concejo de Archena, sabia que Archena era la cabeza de la encomienda,
que el almagran era censo de tahillas Y Casas Yy que no se pagaba por razén de ser
moro. Del testimonio del seqgundo destaca una referencia en el afio de la pestifen-
cia pasada que se hallo este testiqo en el dicho logar el alcaide mandaba a los
vecinos traer madera y otras cosas y ellos lo hacian. También indicé que Pedro
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Lépez andaba convocando a todos los nuevamente convertidos del Reino de
Murcia para gue no pagasen otros derechos que los de los cristianos.

A continuacién se inicié la probanga de tachas del concejo de Archena, res-
pondiendo los testigos presentados par Diego Lépez al inlterr‘ogatono de tachas
gue quedd recogido mas arriba. En esta prueba los testigos mdl_(:qb_qn que no eran
parientes, ni amigos ni-enemigos de ninguna de las partes. La inicid el testimonio
de Francisco Algasy, que dijo conocer a todos los testigos y saber que Gonzalo
Morcillo v Lope Carrillo erar;, en el ario en curso, arrendadores de las rentas per-
tenecientes al comendador del Valle de Ricote, en las que entran los derecho:s
sobre los que se litiga; de la misma forma, Alonso Algasy era ar_rendador de Ceuti.
Conocia que Juan Vicente, Juan Plantio y Francisco del Castillo han posado en
casa del alcaide v Pedro Gallego y Francisco Melgarejo son muy amigos suyos
porque los ha visto fager obras como de hermanos. Juan Algasy insistié en la lldea
de que si los vecinos del Valle de Ricote dejaran de pagar los derect_\os en dlscg-
sién les vendria daro a los dichos arrendadores. El alcaide, cuando iba a Mu_rua,
posaba en casa de Juan Vicente y en tas de los demés mencionados c_uando iba a
ios lugares donde estos residian. Testificaron posteriormente Juan Pinar y Pedfro
de Santa Cruz. Este tltimo, vecino de Albudeite, destacé que Gaspar de GLizman
era el senor del dicho lugar y que don Carlos de Guevara y don Diego Dévalos
eran sefiores de Ceuti. En términos muy similares testificaron Gonzalo Algass_),
vecino de Villanueva, Antén Penalver, Francisco Melgarejo y Juan Banegas veci-
nos de Qjés, finalizando Antonio de Santa Cruz, vecino de Archena. Ninguno de
ellos sabia firmar.

Francisco Guerrero, alcaide de Ricote, fue quien inaugurd los testimonios de
tachas presentados por e! alcaide de Archena. Ignoraba muchas preguptas,_ pero
conocia a Francisco, Gonzalo y Juan Algasy, que los dos primeros tenian tierras
en la huerta de Archena y que Gonzalo habia mandado carta o cartas a Garma
Bermiidez para que no le llevase ciertos derechos de esas tierras y el’alca1de le
habia respondido que debia pagarlo de acuerdo con el privilegio; creia que esa
era la razén por la cual declaraban de buena voluntad en esta causa a favor de los
vecinos de Archena y que los-Algasy serfan conirarios al alcaide en tc_>do lo que
pudiesen. Sabia que los nuevamente convertidos habian movido pie_altos contra
los comendadores para hacerse libres de derechos. Conocia a Juan Pinar, vecino
de Ulea v decfa saber que ya se habia perjurado en dos ocasiones y que muchos
de los nuevamente convertidos deseaban que los vecinos de Archena ganasen
este pleito v quedasen libres creyendo que eflos asy mismo ganaran lihertad para
ellos. Crefa que todos los nuevamente convertidos dirian lo contrario de la Uerdgd
en sus testimonios v habia oido decir a algunos que esperan el fin deste pleito
para que i salen con bien los vecinos de Archena pediran ofro tanto, que los
convertidos juraban muchas veces falsamente en causas en las que no les iban
intereses, luego, con mas motivo, lo harfan en ésta. Finalizd esta fas_e con el
testimonio de fray Antonio de Villalén, quien dijo conocer a todos Jos testigos, que
sabfa que eran nuevamente convértidos y parientes de los vecinos de Archena
aungue no sabia en qué grado
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A continuacién fueron presentados los testigos de abonaos de la villa de
Archena. Declararon Juan de Ferrer, vecino de Albudeite, Lope de Saavedra y
Francisco Tenblaz (25), afirmando todos ellos que conocian a los testigos presen-
tados por el concejo, que eran buenos cristianos y que no se perjurarian por inte-
reses; ninguno sabia firmar. Testigos de abonos del alcaide fueron Antonio de
Morales, fray Alonso de Villalén, Juan Pifiero, Miguel Corvera y Juan Beceron,
todos manifestaron que los testigos presentados por esa parte eran buenos cristia-
nos, temerosos de Dios y caballeros que no se perjurarfan por razén alguna. La
mayoria, sino todos, eran vecinos de Murcia v sabfan firmar.

En este punto se dio por terminado el interrogatorio a las partes que hemos
resumido citando a todos los protagonistas con el &nimo de dejar constancia de
los fuertes lazos existentes entre vecinos de las distintas villas de lo que ellos deno-
minan la comarca y mas extensamente el Reino de Murcia.

Aunque no se detallan las profesiones no es probable que muchos de ellos
fueran arrieros y todos o casi todos los mencionados se conocen, la mayoria “de
vista, habla v conversacién” {algo que sélo puede ocurrir contando con una gran
movilidad de los vecinos), conocen la situacién de cada una de las villas v luga-
res, los derechos a los que estén sometidos, saben que los testigos del alcaide son
sus amigos, se alojan en su casa y el alcaide en la de ellos e incluso conocen
anécdotas de las relaciones con los arrendadores. Tras la fase de interrogatorio
continda el pleito con un traslado de la “Cédula del Rey y la Reina dada a los que
se convirtieron”, a la que ya se ha hecho alusidn. Le siguen otra serie de docu-
mentos que se aportan a la causa:

- Una peticién hecha por el concejo v dirigida al comendador de San Juan
para que suprimiera los derechos como se establecia en la Cédula. Incluia una
alusién a que, de mantenerse el régimen fiscal, Archena se iria despoblando como
ya habia empezado a hacerlo,

- Un mandamiento del prior de San Juan en el mismo sentido. En la religién
de San Juan el prior es la dignidad superior de cada lengua, por tanto,
jerdrquicamente estaba por encima del comendador.

- otra del concejo al mismo comendador, en la que dicen que han pensado
trasladarse a la ciudad de Murcia, donde les han ofrecido tierras, que son veinte
vecinos, pero en el azud gastan mas de mil peones y el mantenimiento de la
acequia y el azud cuesta tres mil maravedies que pagan los vecinos.

- una segunda peticién del prior, volviendo a solicitar la aplicacién de la
cédula de los Reyes e instando al alcaide a devolver las prendas tomadas a los
vecinos.

- Alvalaes escritos en arabigo por el hijo del alcaide, Juan Bermudez. Este
comparecié ante el juez y reconocid que el escrito era de su pufio y letra v que lo
hizo en nombre de su padre Garcia Bermuidez y contenia los derechos que debian
pagar, para darlo a los vecinos de la villa. Queda claro que los vecinos entendian
mucho mejor el arabe que el castellano.

- Certificacién del estado de la hacienda v la recaudacién de la villa de Archena
hecha por el comendador, fray Garcia Bermudez y posteriormente su mayordo-
mo Pedro de Mellar
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_Traslado de la carta de poblacién-o Privilegio de Fray Luis de Paz comen-
dador de Archenay Calasparra, de la orden de San Juan, a la aljama d(? Archena,
el 11 de septiembre de 1462. La transcripcién de este documento asi como un
amplio estudio estan recogidas en el libro de Manuel E. Medina Tornero “Histo-
ria de Archena”(26).

- Poder del comendador al alcaide.

Posterjormente Juan Garry, en nombre de Garcia Bermidez, presentd lo
que en la practica procesal actual se llaman conclusiones, gue en la época del
pleito se denominaban “pedimientos”: una peticién de nulidad de todo el proceso
alegando que la demanda no debia haber sido interpuesta contra el alcaide de
Archena, sino contra el comendador, ya que el primero no tenia poder bastante
para modificar el sistema fiscal. Resaitaba que Archena era el lugar principal de }a
encomienda porque en la cabega del dicho contrato e prrevyliejo de poblagion
antes se pone Archena que Calasparra; que los derechos no los pagaban por ser
moros; que Calasparra se poblé estableciendo que los vecinos pagaran esos dere-
chos vy no més; que los testigos presentados por la otra parte no dan fe porgque son
muy amigos v parientes de los vecinos de Archena; que todos los nuevamente
convertidos se perjuran, que los pechos y derechos de los que les eximia la cédula
de sus altezas aducida por el concejo eran los que pertenecian a sus altezas, pero no
los eximia de los pechos y derechos que pagaban a la orden o al sefor de quien eran
vasallos v que por haberse convertido no quedaban libres del contrato que hicieron
con la orden al tiempo de la poblacién. Seguidamente el juez escuchd varios testimo-
nios que corroboraron la autenticidad de las distintas escrituras presentadas.

Diego Lopez presenté su escrito de conclusiones En ellas, el procurador, decia
haber dejado establecide que los vecinos de Archena eran encomendados y no
vasallos; que los derechos no pagados por cristianos v llevados por el alcaide desde
que fueron convertidos, lo habian sido indebidamente y contra el “tenor’ de la cédu-
la; que los vecinos de Calasparra sélo pagaban el diezmo; que el importe de lo
llevado por el alcaide en cada un afio desde que se convirtieron era de doce mil
maravedies; negé que almagran quiera decir censo en arabigo v dijo que eso no lo
mantenian ni siquiera los testigos de la ofra parte “que habian nacido en esa lengua”,
sino solo los cristianos viejos; que Garcia Bermidez como alcaide, mayordomo y
lugarteniente del comendador tenia que obedecer y cumplir los mandamientos del
sefior prior; que si los almagran y tributos se pagaban en algunos lugares de los
convertidos era porque no se habian defendido con la merced de su alteza, que si se
defendian se librarfan como se habian liberado los vecinos de Pliego v Socobos; que
el privilegio alegado por la parte contraria no fue hecho al tiempo de la fundacion del
lugar porque Archena existia antes de que vinieran a avencindarse las personas en él
contenidas y que en cualquier caso no era vélido por no haberlo ratificado el Maestre
de Rodas y no tener el comendador tanto poder como para imponer unos fributos
que mas paregen tiranyas que prevyllejos que los vecinos no osaron contradecir por
ser moros; pedian asf mismo el importe de lo cobrado indebidamente en los once
ultimos arios, que debia pagar el alcaide “de su casa”.
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Aln se presentd un testimonio de escribano con los requerimientos del con-
cejo al alcaide y otros acreditando las firmas de las cédulas antes de que el juez
diese el proceso por cencluso v dictase sentencia. En ella se mantiene el alinagran,
estableciéndose el pago de seis maravedies por tahtlla de huerta, sin pagar nada
por las de secano {“aunque algunos afos las rieguen”), se mantiene también los
dos dias de peones (dulas} para los vecinos que tuviesen bestia, perc no para los
que careciesen de ella; de la misma forma el peseedor de bancal o suerte debian
pagar dos gallinas al afio v una los que no tuvieran. De estes derechos de dulas vy
gallinas quedaban eximidos los recién casados durante el primer ano. Los vecinos
que posefan bestia debian continuar pagando dos cargas de paja v una los que no
tenfan. El vecino que alcanzase a pagar una fanega de'diezmo debia pagar una
carga de paja v el que ne llegase, ninguna; si quedaban liberados del pago de la
veintena. El juez no establecid pago alguno de costas v condend a las dos partes,
el alcaide v el concejo a sufragar por mitad las dietas suyas v del escribano.

Nada mas conccer la sentencia Diego Lépez anuncié que la apelaria en
lo que a su parte le era contraria. En el mismo sentido se pronuncié Juan
Garry. El proceso habia terminado el dos de julio de 1512, es decir, habia
durado poco méas de dos meses.

El microfilm remitido por Simancas no da cuenta del resultado de las apela-
ciones posteriores. Pero incluye otro documento (27) fechado en 1514 v que no
vamos analizar aqui. Digamos tan sélo que de él se desprende que el Consejo de
Castilla a instancias de la reina resolvié la apelacién a faver de la villa de Archena,
equiparando los derechos que debian pagar sus vecinos con los que pagaban los
de Calasparra, es decir, tan solo el diezmo. La discrepancia con esta decisidon por
parle del nuevo comendador, fray Diego Briceno, fue la que motivé la apertura de
otro pleito, que se saldd con una sentencia mucho mas favorable a los intereses
de la orden de San Juan, Posteriormente se volvié a iniciar otro contencioso
entre el concejo v la orden, resuelte en 1600 por sentencia de la Real Chanci-
lleria de Valladolid. Estos pleitos, que sin duda requieren un estudio detalla-
do, mejoraban algo la posicién del concejo de Archena, especialmente en lo
que se refiere a las elecciones y oficios concejiles, pero globalmente, su régi-
men fiscal se mantuvo con pequefias modificaciones hasta la liquidacién de-
finitiva del antiguo régimen, ya en el siglo XIX.

El fracaso final de los vecinos de Archena representaba también el fracasc de
la via judicial para conseguir una auténtica equiparacién de derechos con los
cristianos viejos y sin duda contribuyé  a soliviantar las villas de la comarca, v
mas en concreto, las de la encomienda santiaguista del Vaile de Ricote que se
sublevaron muy pocos anos después, en 1517, en lo que ha sido calificado por
Lépez Ortiz como auténtico proceso revolucionario (27). La sublevacién empezd
por-suprimir el pago de todos los derechos sefioriales aunque fue mucho méas que
una simple protesta contra una fiscalidad opresora v llegd a cuestionar la relacién
entre campesino y senor, base del sistema.

La estrecha relacidn entre la poblacién de las distintas villas, tratada més arriba,

133



es un punto muy destacable en este proceso. Hay mayores semejanzas entre las
aljamas (posteriormente los concejos) del Reino de Murcia pertenecientes a _disti_ntas
Srdenes militares o a ofras formas de sefiorio que entre, por ejemplo, villas santiaguistas
de ofras zonas de Castilla. En este aspecto del sistema fiscal, las similitudes entre las
aljamnas murcianas son evidentes ya que derechos tan fundamentales como almagrans
y dulas ya hemos visto que se pagaban en todas las villas de “la comarca” y-eran
desconocidos en villas santiaguistas de otras zonas de Castilla {29).

En este pleito queda esbozado un cierto enfrentamiento entre la Corona
que, no sin cierto paternalismo, solfa proteger los derechos de sus subditos (como
se verd con mas claridad incluso en las colonias americanas), v los sefiores de
vasallos que no querian aceptar ninguna intromisién en sus relaciones con los
mismos. De ahi que la base juridica de la orden de San Juan para reclamar el
pago de los derechos sea la carta de poblacién, mientras que el concejo aduce la
cédula de los Reyes Catélicos. Incluso como hemos visto, en su escrito de conclu-
siones, el procurador del alcaide argumenta que los reyes podran eximir a los
vecinos del pago de los derechos que a ellos les correspondan, pero no de los
propios del comendador.

Pero por encima de todo destaca una fuerte colisién entre intereses de clase
claramente definidos: por una parte los pecheros, los nuevamente convertidos,
que quieren liberarse del pago de derechos muy gravosos y al parecer especificos
de la condicién de moros y por la otra los sefiores de vasallos (ya sean comenda-
dores o no) v sus representantes, alcaides o arrendadores que buscan mantener la
recaudacién de esos derechos, cambiandoles para ello su nombre cuando es ne-
cesario (de almagran a censos) v defendiendo las raices juridicas de los mismos
basados en las cartas o privilegios de poblacién. En medio de estos intereses
antagénicos podia haberse movido, al menos en un primer momento, la Iglesia,
realmente interesada en que la conversion de los moriscos fuera real y en que
gracias a ella pudieran disfrutar de un mejor trato, pero no podemnos olvidar que la
Iglesia como institucién gozaba de multiples senorios. Eran precisamente los di-
rectos beneficiarios de las rentas sefioriales los que se oponian a aceptar los bene-
ficios otorgados por la Corona como un incentivo para los nuevos cristianos,
mientras que las més altas jerarquias los aceptaban. En este sentido hay que en-
tender las peticiones del prior de Archena al comendador y al alcaide para que
acaten lo establecido en |a cédula de los Reyes Catélicos. Concretamente el prior
reclama: "vysto gue es justo que ellos sean tratados muy byen por ser moros con-
vertidos venydos a Nuestra Santa Fe Catolica mandamos a vos...que no ...ayais de
ilevar derecho ninguno que solyan pagar de antes”.

Tal vez debetiarmos de abandonar una visién de la historia murciana de este
periodo que sélo contemnpla el punto de vista municipal v cree que los distintos
sefiorios constitufan auténticos compartimentos estancos, cuando hechos relati-
vamente puntuales como la constitucién de una comisién para negociar la con-
version con los Reyes Catélicos o, en mucha menor medida, este mismo pleito,
parecen desmentirla y documentan los fuertes lazos personales v la gran semejan-
za entre las instituciones y la problematica de las villas que constitufan al menos
una parte del antiguo reino de Murcia, lo que aqui se viene a llamar “la comarca”.
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mo de Justicia.

{20} El pelo o solian llevar con raya en medic y dejado caer sobre (as sienes, por encima de las
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orejas los mechones, ..y llevar larga barba de acuerdo con su propia ley. Angel RIOS MARTINEZ
“Blanca, una pagina de ...". Op. Citpag. 114.

(21) y (22) La herencia religivsa y cuttural de los musulmanes de Al Andalus abarcaba todo el
ambito de la vida. Se manifeslaba especialmenle en las tradicicnes religiosas y familiares: ritmo
del liempo vital, costumbres higiénicas y alimenticias, estructura de la familia, leyes de la heren-
cia, etc. Mikel EPALZA. “Los moriscos...” Op. Cit. Pag. 42

(23) El gentilicic nunca se empleaba en la época. Habia que decir "vecino de..” _

(24) En los testimonios presentados por la parte de la villa de Archena no se menciona nada
sobre las firmas. Tampoco todos los testigos del alcaide sabian firmar y €l hecho de que algunos
lo hicieran en arabigo demuesira un conocimiento muy superior de ese idioma que del castellano.
(25) Es probable que haya algun falio en las transcripciones de los apellidos.

{26) Manuel E. MEDINA TORNERO “Historia...” Op. cit. paginas 127-137. .

{27} Elarchivero de Simancas que lo inventarié en 1862 le asigné una signatura diferente, lo que
demuestra su singularidad. y
{28) Jesus M? LOPEZ ORTIZ: “Sefcrio y feudalismo en fa Peninsula loérica. La sub;‘eva_:‘c;on
mudéjar del Vaite de Ricote”. Instituto “Fernando el Catolico”. Zaragoza, 1993, pp.73-75. Citado
por Govert WESTERVELD"Hisloria de Blanca...". Op.Cit. o
Esle mismo tema ha sido estudiado por Luis LISON HERNANDEZ: “Un precedente del movimien-
to comunero. La rebelion antisefiorial de 1517 en el Valle de Ricote”. Libro de fieslas de Abaran,
1987. Citado también por Govert WESTERBELD. .
(29) Pedro Andrés PORRAS ARBOLEDAS: "Los sefiorios de la Orden de Santiago en su provin-
cia de Castilla {S.XV)." Universidad Complulense. Madrid, 1982. pag. 388. Citado por Govert
WESTERVELD.
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NUEVOS POBLADORES EN
EL VALLE DE RICOTE

JOSE MARIA GOMEZ ESPIN
Profesor de Anélisis Geogréfico Regional. Universidad de Murcia

Hace méas de quinientos afios la mayor parte de los lugares del Valle de
Ricote fueron repoblados. Las cartas pueblas manifiestan toda una serie de mejo-
ras, especialmente en el escaso regadio tradicional del valie, para que resultasen
atractivos estos lugares. Al lugar de Abaran (1483), vinieron de Heilin 19 familias
mudéjares, que posteriormente también repoblaran Villanueva, enviando nueve
familias de las asentadas en Abaran.

En el umbral del siglo XXI (década de los noventa) toda una serie de olea-
das inmigratorias se han dirigido a los puetlos del Valle; provenientes no sélo de
otros lugares de la Regidn y del Estado; sine sobre tode del exterior, de América,
de Africa y del resto de Europa. Atraidos per la llamada del empleo en la nueva
agricultura hortofruticola de ciclo manipulado v sobre todo por el trabaje en las
empresas encargadas de preparar estos productos para su comercializacién en
fresco. Fundamentalmente es un trabajo eventual, de campana, pero que en algu-
nos municipios del valle {(como Abaran o Archena) estamos hablando de més de
100 inmigrantes/afio, lo que hace que sea dificil no sdlo el alojamiento de los
mismos, sino el incremento de la oferta de servicios para atender esas nuevas
demandas.

1.- El entorno del Valle de Ricote.

Desde el punto de vista histérico nos referimos a los lugares de los munici-
pios que @l rey Sancho [V, por privilegio dado en Sevilla el 15 de noviembre de
1285, cede a la Orden de Santiage: municipios de Abaran, Blanca, Ricote, 0jés,
Ulea y Villanueva. Mas recientemente, finales del siglo XX, utilizamos un nuevo
concepto de gestién funcional de Mancomunidad del Valle de Ricote, en este caso
a los mencionados municipios hay que unir Archena.

Desde el punto de vista geogréfico es un espacio de la Vega Alta del Segu-
ra, en la mitad norte de la Regidn de Murcia, con sus niicleos poblacionales préximos al
entorno del rio, excepto Ricote que se ubica a mayor altura y distancia del cauce dél rio,

Si bien el histdrico valle, parece circunscribirse al estrecho marco de un
valle en rosario en este tramo del Segura, al sucederse en el mismo los
estrechamientos {Canales, Solvente, Salto de la Novia) con espacios de mayor
amplitud, como las hoyas o cubetas de Abaran, Blanca, etc., y dominando a todos
ellos, en altura, Ricote, sede la Encomienda Santiaguista. También es verdad que en
ta segunda mitad del siglo XX buena parte de la expansién socio econdmica se ha
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