ACTA CORRESPONDIENTE A LA SESION N° 03/01,

CARACTER EXTRAORDINARIO, CELEBRADA POR

EL AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 23 DE MARZO DE

2.001.

ASISTENTES

Del Grupo P.P.:

-D. Brigido F. Palazén Garrido.
-D. Francisco J. Fernandez Reina.
-D. Eduardo Martinez Guillamoén.
-D. Juan Lépez Almela.

-D. Andrés Luna Campuzano.

-D? Rufina Lopez Martinez.

-D. Francisco Guillamén Ferrer.
-D. Salvador Fernandez Rosauro.
-D. José Cano Ruiz.

Del Grupo P.S.O.E.:

-D. Sergio E. Ibadnez Mengual.
-D2 Eva Carmen Lépez Garcia.
-D. Francisco Alcolea Atenza.
-D. Antonio J. Garcia Garrido.
-D? Agueda Guillamén Ferrer.

Del Grupo 1.U.:

D. Juan Antonio Cervantes Garcia.

En el Salén de Plenos del
Ayuntamiento de Archena, sito en C/ Mayor
n® 26, a veintitrés de marzo de dos mil uno,
al objeto de celebrar sesidén extraordinaria
del Ayuntamiento Pleno, se reunen en
primera convocatoria, a las diecisiete horas
y treinta minutos, bajo la Presidencia del
Sr. Alcalde D. Manuel Marcos Séanchez
Cervantes, los Concejales detallados al
margen.

Justifica su ausencia la Concejala
D2 Miriam Sayed Sancho, del Grupo
P.S.O.E.

Son asistidos por el Secretario del
Ayuntamiento D. José Antonio Loépez
Campuzano, que da fe.

Existiendo quérum suficiente, la
Presidencia abre la sesi6on para tratar el
siguiente,

ORDEN DEL DIA:

1.-  POLIGONO INDUSTRIAL.
PROMOCION DE SUELO.

EMPRESA MUNICIPAL DE GESTION Y

2.-  PRESION FISCAL EN ARCHENA PARA EL ANO 2.001. ,
3.- PLAN LEADER. CONSORCIO PARA LA PROMOCION TURISTICA DEL

VALLE DE RICOTE.
4.- LETRADO MUNICIPAL.
5

- BOLETINES INFORMATIVOS MUNICIPALES DE ARCHENA Y LA

ALGAIDA.



El Sr. Alcalde abre la sesi6on cuando son las 17'30 horas, y antes de
comenzar el estudio de los asuntos incluidos en el orden del dia, propone
tanto los miembros de la Corporacién como al publico asistente, guardar
un minuto de silencio por el atentado contra el Concejal Socialista del
Ayuntamiento de Lasarte, D. Froilan Elespe, brutalmente asesinado por
E.T.A. el pasado dia 20 de marzo. Transcurrido el mismo, y como
reconocimiento de toda la Corporacién, la Presidencia declara que
transmitir4 el pesar de este Ayuntamiento a la familia del Sr. Elespe y al
Grupo Municipal Socialista de Lasarte.

1.- POLiGONQ INDUSTRIAL. EMPRESA MUNICIPAL
DE GESTION Y PROMOCION DE SUELO.

Entrando en el tratamiento de los asuntos que comprenden el orden
del dia de la presente sesidén, que ha sido convocada a propuesta de los
Concejales del Grupo Municipal Socialista, la Presidencia concede la
palabra a su portavoz, Sr. Ibafnez Mengual, quien sefiala que para el
debate de este punto, asi como el de los cuatro restantes, la informacion
que se ha facilitado es insuficiente, de tal forma que en algunos casos, la
discusion se ha dejado sin contenido al no haber ni siquiera informacion.
No obstante, con relacién al poligono industrial, reconoce que en la sesién
plenaria de 29.06.00 ya se trataron algunos de estos extremos, y que, en
este punto, la documentaciéon es mas abundante que en el resto.

Anade que lo que ya se dijo en dicha sesion sigue manteniéndolo,
como por ejemplo la alusion a las cuentas que contintan sin cuadrar; de
todas formas, sobre este tema econdmico, al ser eminentemente técnico,
prefiere no entrar, aunque tan solo desea puntualizar la cuestién de los
costos en relacion con el desarrollo de otros poligonos de la localidad,
entendiendo que al resultar practicamente la mitad de estos, puede dar la
impresién de que en otras Unidades de Actuacion se han "inflado" los
gastos.

Dejando a un lado las cuestiones econdmicas, manifiesta el
portavoz Socialista sus dudas, no tanto en la seleccion de los
adjudicatarios, con la que entiende que se podra estar o no de acuerdo,
sino en lo que va a resultar de aquélla, el fomento de la especulacién,
pues dice que, aunque una de las condiciones de la enajenacion era no
poder transmitir los terrenos en un espacio de tiempo determinado, ésta
clausula no aparece en los contratos suscritos con los adjudicatarios. A



pesar de haber manifestado en su momento este extremo, tanto al
Concejal de Hacienda como al Letrado municipal, continta sin aparecer
por ningun lado esta cldusula de limitacion temporal de posteriores ventas.

En esta linea, concluye su primera intervenciéon el Sr. Ibafnez
Mengual preguntando qué sucede con dicha clausula, haciendo hincapié
en esta duda con relacién a la posterior especulacién; sobre el resto de
cuestiones, entiende que se podra opinar en uno u otro sentido y que el
motivo de la inclusién del presente asunto en la actual sesién, no es tanto
referida al poligono, cuanto a la gestién de la empresa municipal, sobre
todo respecto a la inexistencia de la citada cldusula con la que evitar la
posterior especulacion.

Antes de contestar el Sr. Concejal de Hacienda, interviene el Sr.
Alcalde para explicar que, en este punto la informacién que se recoge es
completa y que por otro lado, en su mayoria es la que ya se tratd en la
sesidon plenaria del afio pasado. Sobre los datos econdmicos Unicamente
dice que, conforme se recoge en la certificacién, no se han pagado ningun
tipo de sueldos ni de dietas; el resto de gastos e ingresos se recogen en
los Presupuestos aprobados a primeros del presente mes.

Por el Grupo Popular, su portavoz Sr. Palazén Garrido explica que
las cuentas de la sociedad mercantil del afio 2.000 no estan concluidas ni
por tanto vistas en asamblea ni presentadas al Registro Mercantil. Sobre
el extracto econdmico, al igual que la Alcaldia, indica que se recoge en la
documentacion aportada en los Presupuestos.

Centrandose en la clausula con la que evitar la especulacién aludida
por el portavoz Socialista, entiende que esta limitacion consta en el punto
10° del contrato suscrito con los adjudicatarios, los cuales, como reserva,
depositaron el 25% del importe de la adjudicacién; cuando abonen el 75%
restante se escrituraran las ventas y en dicho documento publico se
recogera esta limitacion relativa a la necesidad de iniciar la actividad y
prohibicién de vender durante un determinado tiempo. Tal es asi, dice, que
si ello no se cumple, la parcela, como retrocesion, volvera al
Ayuntamiento.

Anade que a dia de hoy ya se han suscrito 15 escrituras que
plasman dicha clausula y que, conforme al ritmo de elaboracién, para
mediados o finales de abril estaran realizadas todas.



Concluye aludiendo a la gestién econ6mica, que entiende que ha
sido buena, pues el precio final de venta de las parcelas, comparandolo
con las de otros poligonos industriales, ha resultado barato.

En contra de lo afirmado por el portavoz Popular, interviene por el
Grupo 1.U. el Sr. Cervantes Garcia para indicar que el poligono no reune
condiciones para ser un buen poligono industrial, ya que ha sido realizado
con calles de 7 metros, con aparcamientos a los lados, con curvas
cerradas que daran problemas a los camiones de gran tonelaje, etc., etc.
Dice que estos problemas no solo se van a dar en el citado poligono, sino
también en el que se esta proyectando, pues contiene idénticas soluciones
técnicas. Tal es asi, que, segun indica, alguno de los adjudicatarios ya
se han vuelto atras alegando las estrechuras de las vias.

En otro orden de cosas y con relacién a la gestién econdmica,
manifiesta sus dudas acerca de si ésta ha sido buena o mala, diciendo
que no tiene la oportuna documentacién, pues a pesar de ser miembro de
la sociedad, desde la ultima sesion plenaria, a mediados del pasado afo,
no ha habido otra reunién ni se le ha facilitado ningun tipo de datos.
Puntualiza que, para que una gestibn sea buena, se ha de informar a
todos los socios con una cierta periodicidad.

Sobre el resultado econdmico, explica que no es lo mismo hacer un
poligono pequeio con calles estrechas, que uno enorme con calles
anchas; pues de ser asi, seria mas caro; que "los éxitos y las flores seran
a medias entre los promotores y la empresa urbanizadora".

Termina su intervencion el Sr. Cervantes Garcia preguntando qué va
a pasar con las parcelas que, o bien sus adjudicatarios han renunciado o
no van a realizar actividad en el plazo establecido.

Interviene nuevamente el portavoz Socialista Sr. Ibafiez Mengual
para contestar al Concejal de Hacienda que, sobre la gestion del poligono
no va a entrar, pero si quiere apuntar que se podria hacer como ocurridé en
el caso de Villarias, en el que para evitar la especulaciéon se incluyé una
clausula prohibiendo la venta, que ciertamente resulté excesiva, pues era
de por vida. Sin llegar a tales extremos, se debe incluir una limitacion
temporal, pues segun ha oido a terceras personas, ya se han revendido
parcelas.

Sigue diciendo que el punto 10 de las bases de adjudicacién no
recoge nada acerca de la prohibicion de vender durante 5 afos, ello



conlleva a que, lo que no estuviera escrito en el contrato no se podra
reflejar en la escritura. De todo ello, concluye el portavoz Socialista que se
va a producir una "especulacién salvaje por especuladores amigos
vuestros" que se podria haber evitado con baremos méas equitativos.

Contesta a lo anterior el portavoz Popular Sr. Palazén Garrido
diciendo que eso no se va a producir, pues la actividad han de ejercerla en
un plazo determinado, ya que la finalidad de la venta es crear industrias v,
consiguientemente, nuevos puestos de trabajo.

En contestacion a lo dicho por el Sr. Cervantes Garcia, dice que
habra muchos adjudicatarios que han renunciado, pero que él no conoce a
ninguno; que tan solo renunciaron dos personas antes del Pleno del afo
anterior en que se traté este asunto, pero que ese mismo dia se volvieron
a adjudicar y esto se hizo saber en dicha sesién. Desde entonces, nadie
ha renunciado.

Le responde ademas que las calles no son de 7 metros, sino de 12 a
15; que personalmente las ha medido y las mas pequenas son de 12
metros.

Respecto de las cuentas, informa al edil del Grupo |.U. que se
entregan cuando se rinden, se aprueban por la Junta General y se
presentan al Registro, como sucede como con cualquier otra sociedad
mercantil, y esto se produce una vez al aio y no cada mes.

Hace uso de la palabra nuevamente el portavoz del Grupo |.U. Sr.
Cervantes Garcia para concluir que, cuando ha aludido a los 7 metros de
calle, lbégicamente se refiere a la calzada, sin contar aceras ni
aparcamientos. Ademas, dice, no hace falta que la informacion se les
facilite mes a mes, sino cada 4 6 5 meses.

Concluido este segundo turno de intervenciones, el Sr. Alcalde,
como Presidente de la sociedad mercantil municipal, explica que el
poligono estd practicamente terminado, pues tan solo falta que lberdrola
proceda al enganche del suministro eléctrico. Dice que las obras se
demoraron un poco, pues surgieron problemas con el saneamiento, que
dieron lugar a la expropiacion de terrenos por donde el colector transcurre.
A dia de hoy, dice, ya se han concedido varias licencias de obras y de
apertura.



En cuanto a las deficiencias técnicas advertidas por el Sr. Cervantes
Garcia, dice la Presidencia que, para la redaccién del proyecto de este
poligono y del proximo, se consulté con técnicos que ya han disefiado y
gestionado diversos poligonos en otros municipios, recogiendo por tanto
idénticas soluciones urbanisticas que estos.

Respecto de la limitacién temporal de la venta de parcelas, la
clausula prevista es igual que las usadas en otros Ayuntamientos; no
obstante, no se puede garantizar que no haya resquicios con los que
especular. De todas formas, dice, se ha intentado evitarlos.

Sobre la frase "especuladores amigos vuestros", el Sr. Alcalde se
dirige al portavoz Socialista diciendo que le gustaria que se le explicara
quiénes son, con nombres y apellidos. Dice que, como la intencién ultima
es implantar industrias y crear trabajo, se seleccionaron a los empresarios
que mas prisa tenian en construir, y que mas trabajadores contratarian.

Finaliza diciendo que las escrituras estan firmandose; el ritmo de
trabajo es el previsto, por lo que, al no producirse otras incidencias que lo
retrasen, no ha habido necesidad de convocar nuevas reuniones de la
Junta.

Cierra el debate el portavoz Socialista Sr. Ibafiez Mengual
expresando que todo no va tan bien; que en el Pleno relativo al poligono
convocado al efecto el pasado afo ya pregunté si se habian seleccionado
los adjudicatarios cumpliendo los baremos, y se le informd que no eran
tanto estos, sino unos criterios generales de seleccién. Por eso dijo, y
vuelve a decir ahora que se le plantean dudas sobre la forma de seleccién.

Retira su anterior afirmacibn de "amigos especuladores”, vy
corrigiéndola, aclara que todavia no los hay; pero que, como entiende que
lo que se dijo en su momento de limitar en 5 afos las ventas no aparece
por ningun lado, afirma que el tiempo le dara la raz6n y que en el
momento en que se de un caso de especulacién lo hara saber al Equipo
de Gobierno.

Concluye que se reitera en lo dicho: La gestién de adjudicacion se
ha realizado mal, y no lo ha sido tanto la urbanizacién.

Por tratarse de un punto de informacion y de control al Equipo de
Gobierno, y ante la innecesariedad de su votacién, considera la



Presidencia que ya ha sido suficientemente debatido y que procede pasar
al estudio del siguiente punto.

2.- PRESION FISCAL EN ARCHENA PARA EL ANO
2.001.

Nada mas comenzar la intervencion el portavoz Socialista Sr. Ibanez
Mengual y tras advertir que, como ya dijo al inicio de la sesién, el
expediente de este asunto no contenia informacién alguna, considera
oportuno que sea el Sr. Interventor quien explique los distintos conceptos
y magnitudes econdmicas que comprenden el informe elaborado.

Autorizado por la Presidencia, el Sr. Interventor dice que, aunque se
solicito la presidon fiscal hasta el presente afo, para su célculo la Ley
contempla datos que han de ser obtenidos transcurridos dos afos del
ejercicio en cuestion, por lo que legalmente, solo se puede calcular hasta
1.999. Pero aun asi, explica que el concepto de presion fiscal se ha de
matizar, pues no se pueden incluir tasas y precios publicos que, al no ser
totalmente obligatorios ni en su financiacién ni en su prestacion, no son
extrapolables ni comparables con otros municipios, ya que dependera del
establecimiento, intensidad de prestacion y solicitud de los interesados.

Por tales motivos, concluye el citado funcionario que para la
determinacién de la presién fiscal unicamente se han incluido el IBI, IAE,
IVTM y Plusvalias, referidos unicamente a los afios 1.995-1.999.

Dicho lo anterior, vuelve a intervenir el portavoz Socialista para
manifestar que conforme a los datos contenidos en el documento
elaborado por Intervencion, que a ultima hora se ha adjuntado al
expediente del Pleno, su Grupo se da por informado; y que el motivo de su
solicitud de inclusién fue a raiz de una publicacién en el diario La Verdad
en base a los datos aportados por la Camara de Comercio, en la que se
decia que la presién fiscal en Archena habia crecido entre 1.995-1.999 un
35%.

Contrarrestando dicha afirmacién, interviene el portavoz del Grupo
Popular Sr. Palazén Garrido para explicar que si en 1.996 Archena era el
5% pueblo por abajo con menos presién fiscal, en 1.999 era el 2° de
acuerdo con los datos oficiales publicados por el Ministerio de Hacienda.

En esta linea de breves intervenciones, por el Grupo |.U. participa



su portavoz Sr. Cervantes Garcia para sefialar que, aunque se trate de
datos técnicos en los que no se entiende la diferencia entre presion vy
esfuerzo fiscal, lo que si esta claro es que durante los ultimos afios los
tributos han subido, por lo que de la cartera de los archeneros sale méas
dinero para pagar impuestos.

Contesta el portavoz Popular diciendo que es cierto que los
impuestos han subido, pero en comparacion con el resto de municipios, lo
han hecho en cantidad mucho menor, pues en 1.999 Archena era el 2°
municipio con menor presién fiscal de la Region.

En términos similares, hace uso de la palabra el Sr. Alcalde
indicando que los impuestos son necesarios e imprescindibles para la
financiacién del gasto, pero evidentemente ha de haber un equilibrio entre
la calidad e intensidad de la prestacion de servicios y el precio que se
abona por ellos. Concluye que en Archena, los impuestos han subido, pero
por debajo de la media de la Regidn.

Cierra el debate el portavoz Socialista Sr. Ibafiez Mengual diciendo
que la realidad es la de Archena; que para hacer sus propuestas no le
importa lo de otros pueblos, sino lo de la localidad. Por tales motivos, al
ver los datos que publicé La Verdad, les llevd a incluir este punto en la
solicitud de Pleno extraordinario.

Por tratarse de un punto de informacion y de control al Equipo de
Gobierno, y ante la innecesariedad de su votacién, considera la
Presidencia que ya ha sido suficientemente debatido y que procede pasar
al estudio del siguiente punto.

3.- PLAN LEADER. CONSORCIO PARA LA
PROMOCION TURISTICA DEL VALLE DE RICOTE.

En primer lugar hace uso de la palabra el Sr. Alcalde para aclarar
que en la carpeta del presente asunto Unicamente se contiene
documentacion referida al Plan Leader, pues el Consorcio para la
Promocidén Turistica no existe. Sobre esto dltimo explica que la
Mancomunidad de Municipios del Valle de Ricote ha suscrito con la
Administracion Central y Auton6mica un convenio para la promocion
turistica del Valle, cuya financiacion, en varios afos, corre a partes iguales
entre las tres Administraciones y entre los siete municipios que componen
la Mancomunidad; para su cumplimiento y conforme a lo pactado, la



Comisién de Seguimiento seleccion6 una gerente que se esta encargando
del desarrollo del Plan de Dinamizacidon Turistica.

En cuanto al Leader, explica el Sr. Alcalde que se trata de una
Asociacién en la que participan Administraciones, empresas, particulares,
etc., de la que el Ayuntamiento es un miembro mas, al igual que participa
en otras entidades, como la Federacién de Municipios o el Consorcio de
Extincion de Incendios, sobre las que esta Administracion solamente
dispone de la informacion que aquella nos remite, por lo que, los Unicos
datos con los que cuenta, son los que obran en el expediente.

Por el Grupo Socialista, su portavoz Sr. Ibanez Mengual manifiesta
que ésta es insuficiente, aunque reconoce que quizas sea por la razén
indicada por la Presidencia; a pesar de aclarar que para el resto de
extremos que considera que faltan, cursara las oportunas solicitudes al
Leader, ruega al Sr. Alcalde les informe de lo que él personalmente
conoce, y en concreto si sabe cuales fueron los motivos por los que la
gestion del Plan Leader se inicié con una empresa que posteriormente se
cambio.

Contesta la Presidencia que, como ha indicado antes, el Leader es
una Asociacion en la que participan, entre otros, Ayuntamientos de diversa
indole politica, en la que poco hay que ocultar, ya que la informacién esta
al servicio de todos los organismos que la integran, pero con un uso
l6gicamente limitado al ambito de actuacion de aquélla.

Dicho esto, y en cuanto a la seleccion de la gerencia del Leader II,
informa que, por unanimidad, fue adjudicada a Agroservi con la condicion
de que siguiera gestionando D2 Cristina Lopez Garcia. Como quiera que
transcurridos dos afios la relacion Agroservi-Sra. Lopez se deteriord, y
ante los buenos resultados obtenidos por ésta ultima, la Asociacién Leader
opt6 por continuar la gerencia con dicha sefiora.

Por tratarse de un punto de informacion y de control al Equipo de
Gobierno, y ante la innecesariedad de su votacién, considera la
Presidencia que ya ha sido suficientemente debatido y que procede pasar
al estudio del siguiente punto.

4.- LETRADO MUNICIPAL.

Tras serle concedida la palabra al Sr. Ibanez Mengual, y antes de
comenzar con el objeto de su disertacién, aclara el portavoz Socialista



que, en primer lugar hay que matizar y tratar el asunto con sumo cuidado,
pues detras del “Letrado” hay un nombre, por lo que no se deben confundir
las cosas. El presente asunto va referido al puesto de Letrado y no a la
persona que lo ejerce.

Dicho esto, la primera cosa que segun indica ha llamado la atencién
de su Grupo, es que presupuestariamente, para el actual ejercicio se ha
rebajado la asignacion econémica. Esto les lleva a pensar que, o bien se
va a producir una rebaja en su sueldo, o bien se va a funcionarizar el
puesto.

En otro orden de cosas, también le llama la atencién al Grupo
Socialista el hecho de que puede atentar contra la ética el realizar
funciones en el Ayuntamiento y ejercer la profesion de Abogado en la
localidad. El Ayuntamiento es su cliente, y como tal debe atenderlo en su
despacho profesional.

Continda su intervencion el Sr. Ibanez Mengual poniendo de relieve
que el Letrado Municipal ha criticado a personas que forman parte del
Grupo Socialista, actuando como comisario politico, en cuyas funciones,
desde luego, cree que se extralimita, ya que cuando habla con la gente,
como por encima de todos, deberia cuidar sus comentarios. Es decir, ve
raro que un profesional contratado por el Ayuntamiento critique a
personas, y como entiende que la relacion unicamente ha de ser Abogado-
Cliente, declara que con este atrevimiento se ha levantado un velo con
respecto al Grupo Socialista.

Volviendo al asunto econémico, sigue diciendo el edil Socialista que
el dinero presupuestado en el afno 2.000 como asignacion para tal
concepto fue el doble que el recogido en 1.999, pero lo que realmente
percibe en la actualidad no lo conoce, pues dichos datos faltan en la
carpeta del expediente, que, entre otros, Unicamente contiene su contrato.
A los efectos de completar la informacion requerida, pregunta el Sr. Ibanez
Mengual cuanto cobra, cual es su horario, qué vinculacién le une con el
Ayuntamiento y por qué esa bajada en las consignhaciones
presupuestarias.

Concluye su primera intervencion dicho Concejal solicitando que se
transmita al Sr. Ortiz Canté que no haga comentarios y que si los hace
sean lo mas educados posible. Ademas, dice, el Abogado deberia tener
una clara y absoluta incompatibilidad para el ejercicio profesional en
Archena, ya que se pueden mezclar intereses publicos con intereses



personales (cita como ejemplo ciertas quejas que ha oido con relaciéon al
expediente de expropiacion de terrenos en el campo de futbol de la Nueva
Juventud).

Por el Equipo de Gobierno, hace uso de la palabra el Concejal Sr.
Fernandez Reina, quien comienza diciendo que, conforme a la distincién
“Letrado-Persona”, aludida por el portavoz Socialista, cuando se habla de
personas, se ha de ser profesional, para tratar el asunto y no verter
determinadas acusaciones. En este punto, considera y entiende la
dificultad de la postura esgrimida por el Sr. Ibafiez Mengual.

Senala el Sr. Fernandez Reina que nunca le han gustado las
posturas del tipo “me han dicho, que dicen, que han oido, etc.”, pues son
medias verdades, que son las peores mentiras. Pone como ejemplo el
asunto de la intervencion del Sr. Ortiz Canté en el expediente de
expropiacion de la Nueva Juventud: Si hay alguna relacién, lo es de tipo
familiar con la parte que critica. Por tal motivo, dice, los comentarios de
terceros, mejor dejarlos.

Centrandose en lo solicitado por el anterior interlocutor, afirma que,
si de hecho el Letrado ha tenido problemas con alguien, serd cuestion de
comunicarle que corrija sus actuaciones, pero desde luego, desconoce
tales hechos.

En cuanto a las afirmaciones “velo o pared levantada respecto del
Grupo Socialista”, “hablar por encima de todos”, “comisario politico”, etc.,
entiende el Concejal Popular que son meras opiniones sobre las que no
entra a comentar.

Continta diciendo que el contrato con el Letrado tiene por objeto
atender la Oficina Municipal de Consumo, para la que la Comunidad
Autdénoma otorga la oportuna subvencién.

Termina su intervencién resumiendo que el resultado juridico del
Letrado ha sido bueno, pues de 29 juicios, ha ganado 28 y uno quedd en
tablas; lee el informe juridico sobre la inexistencia de incompatibilidad por
tratarse de un contrato de servicios y concluye que las afirmaciones sobre
personas concretas se han de demostrar, ya que de lo contrario
estariamos dando la razén a la frase “difama que algo queda”.

Interviene a continuacion el Sr. Alcalde preguntando a los asistentes
si el Ayuntamiento de Archena precisa de la prestacion de servicios de un



Letrado. La respuesta la da la misma Presidencia, poniendo como ejemplo
el vecino Ayuntamiento de Molina de Segura, que dispone de 3 Abogados.
Entiende el Sr. Alcalde que, como los administrados cada vez reclaman
mas, ante tal incremento, habra que ir pensando en contratar a alguien de
modo mas estable. Sobre la prestacion de servicios del Sr. Ortiz Canté,
Unicamente apunta tres cosas:

Los resultados para el Ayuntamiento han sido inmejorables. El Unico
caso que no se ha ganado en via contenciosa, ya se inicié perdido,
como asi lo indic6 en su informe la anterior Secretaria.

La presencia del Letrado en el Ayuntamiento es en base a un
contrato administrativo.

En relacién con el resultado juridico, dice la Presidencia que el
economico también ha sido bueno, ya que hay que tener en cuenta
que muchas actuaciones, como acompanamiento a Notarias,
Registros, determinadas diligencias judiciales, etc., el Sr. Ortiz
Canté no las minuta, ni por tanto cobra.

Respecto de los comentarios del tipo “esta por encima de todos” y

similares, no pasan de ser meras apreciaciones del estilo “dimes y
diretes”. Pone como ejemplo tres cuestiones:

Como sobre unos terrenos a expropiar junto al campo de futbol de
la Nueva Juventud, sendas partes en conflicto creen tener
derechos, pues ambas tienen escriturada la misma propiedad;
personalmente esta Alcaldia encomendd realizar las oportunas
gestiones, encargandole la negociacion con una al Concejal de
Urbanismo, y con la otra al Letrado.

Lo que si le preocupa, dice la Presidencia, es el hecho de que se
hayan realizado criticas hacia algun Concejal, extremo éste sobre el
que efectivamente va a intervenir, ya que no le parece bien que
ningun trabajador o contratado critique a los Corporativos, sean del
Grupo que sean, en el Ayuntamiento.

Esta Alcaldia no pone la mano en el fuego por nadie, dice, entre
otras cosas porque desconoce si un Policia no denuncia a un
amigo, o un técnico realiza un informe en uno u otro sentido,
dependiendo de quien se trate, etc., etc., ya que las posibilidades
son las mismas.



Concluye su intervencion diciendo que personalmente, tanto a él
como al resto del Equipo de Gobierno, les parece que la gestién del Sr.
Ortiz Cant6 hasta la fecha ha sido irreprochable, aunque al margen de eso
si que le interesan y preocupan los hechos concretos que se aqui se han
denunciado.

En su primera intervencién, el portavoz del Grupo I.U. Sr. Cervantes
Garcia, en primer lugar felicita al Sr. Letrado por los resultados obtenidos
en los juicios llevados a cabo defendiendo al Ayuntamiento, pero
manifiesta no estar de acuerdo con el hecho de que no haya una clausula
de incompatibilidad, ya que entiende que no se puede ser juez y parte. La
incompatibilidad ha de ser clara y manifiesta para no poder trabajar en
Archena. Ademas de ello, y aunque no duda de la capacidad profesional
del Sr. Ortiz Cantd, entiende que habria que plantearse contratar un
gabinete exterior, que cubra todas las disciplinas del Derecho.

Contestando al anterior portavoz, la Presidencia dice que no es
comparable el desempeno de la labor de Arquitecto municipal, que
realizaria un proyecto sobre el que luego informaria, que la de Letrado,
que simplemente asesora, amén del hecho de que, pregunta al resto de
los asistentes, a quién va a interesarle tener experiencia, percibir
100.000.-pts. y estar incompatibilizado para el ejercicio en la localidad.

En su segundo turno de intervenciones, el Sr. Ibafnez Mengual
vuelve a repetir que es dificil tratar estos asuntos y no aludir a la persona
en cuestion. Desde luego la labor desempefiada no es mala pero en
algunos casos, entiende, que si se puede hablar de conflictos de
intereses, por ejemplo, en el desarrollo de una Unidad de Actuacion con
multiples afectados, el Letrado, ademas de asesorar al Ayuntamiento,
puede tener algun cliente entre los propietarios.

Referente al caso concreto de los comentarios sobre ediles
Socialistas, aclara que el Sr. Letrado los hizo, respecto de un Concejal en
su despacho, y sobre todo el Grupo en estas oficinas.

Concluye diciendo que este ha sido uno de los motivos por los que
se ha solicitado la inclusién de este punto en el orden del dia; el otro es
que se sepa separar las cuestiones particulares de los temas municipales.

Por el Grupo Popular vuelve a intervenir el Sr. Fernandez Reina que
reitera que las acusaciones, aunque sean de pasada, pueden ser
peligrosas, pues si para una persona normal apenas tendrian mayor



trascendencia, para un profesional del Derecho, cuyo ejercicio esta sujeto
a severas normas deontoldgicas, pueden resultar graves si asi lo
considera el respectivo Colegio; por eso se ha de ser cauteloso.

En lo tocante a la incompatibilidad, dice, legalmente no la hay,
puesto que no es lo mismo ser un contratista que ser personal de un
Ayuntamiento, ya sea laboral o funcionario. A estos es a quien se refiere la
Ley sobre Incompatibilidades.

Por el Grupo lzquierda Unida su portavoz, y en contra de lo que se
acaba de decir, declara que aunque la incompatibilidad no sea igual,
desde luego en el fondo es parecida, pues por ejemplo limita el ejercicio
profesional del Sr. Arquitecto municipal dentro del ambito territorial de la
respectiva Administracién, a pesar de desempefar trabajos particulares
que no colisionarian con los intereses de ésta (informes, dictdmenes,
peritaciones, etc.).

Finaliza resumiendo que si no se contrata un gabinete juridico
externo y ubicado fuera de Archena, cuanto menos se ha de
incompatibilizar al Letrado que asuma esta funcion.

Por tratarse de un punto de informacion y de control al Equipo de
Gobierno, y ante la innecesariedad de su votacién, considera la
Presidencia que ya ha sido suficientemente debatido y que procede pasar
al estudio del siguiente punto.

5.- BOLETINES INFORMATIVOS MUNICIPALES DE
ARCHENA Y LA ALGAIDA.

Una vez que la Presidencia le ha concedido la palabra, el portavoz
Socialista Sr. Ibanez Mengual comienza diciendo que también en este
punto la documentaciobn es muy escasa, pues tan soOlo existe una
referencia a modo de introduccion referida al gasto junto con el desglose
de las percepciones econdémicas abondas al Letrado municipal al que se
ha aludido en el punto anterior; sobre el resto de cuestiones recogidas en
el escrito de solicitud de convocatoria de la presente sesién plenaria, que
hacen referencia a dichos boletines informativos, no se les ha contestado
nada, por ello, procede a darles lectura en voz alta.

Dice el citado portavoz que el boletin municipal ha de dejar de ser
un No-Do del Ayuntamiento en blanco y negro, sin color ni opiniones al
respecto. Aclara que el boletin no ha de ser ni mucho menos un panfleto



politico, sino que ademas de recoger las noticias generadas por el
Ayuntamiento, ha de dejar cabida a la opinién de los distintos Grupos de la
Corporacion.

Retomando el tema de la falta de respuesta a las cuestiones
realizadas por escrito, vuelve a preguntar quién se encarga, por ejemplo,
de la organizacion.

Responde el primer Teniente de Alcalde Sr. Palazén Garrido que es
él quien personalmente coordina la informacién del boletin en base a las
notas de prensa que periddicamente la Alcaldia y las Concejalias van
elaborando, es decir, a la imprenta se mandan las mismas noticias que dia
a dia se les facilita a los medios de comunicacion. La imprenta Garrido,
encargada de la maquetacion e impresion, solicita las fotos necesarias,
que, si no estan realizadas, se encargan a estudios fotograficos de la
localidad.

En cuanto a la participacion de los Grupos politicos, el primer
Teniente de Alcalde se muestra contrario a la misma, por cuanto que
considera que uUnicamente se ha de reflejar los sucesos y hechos que
afectan al Ayuntamiento, y no las opiniones y pareceres politicos.

En defensa de la elaboracion objetiva del boletin, sin pareceres ni
rifirrafes politicos, dice que esta postura aséptica es la misma que se
mantuvo por anteriores Corporaciones Socialistas.

Por esta misma linea se decanta la Alcaldia al considerar que el
boletin informativo ha de ser descriptivo, puesto que las opiniones
politicas, ampliamente se vierten en los boletines de los partidos.

Ofrecida la palabra el portavoz de lzquierda Unida Sr. Cervantes
Garcia tan so6lo dice que lo solicitado por el Grupo Socialista es una
batalla perdida que ya se decidié en su momento.

Por el Grupo Socialista interviene de nuevo su portavoz, Sr. Ibanez
Mengual, quien dirigiéndose al Sr. Palazén Garrido, le recuerda que
conforme a los ejemplares que en su momento le ensefaron, durante
varias publicaciones, en el boletin se permitio la participacion y opinion de
los Grupos politicos.

En cuanto a la afirmaciéon de que el boletin es aséptico, dice que
éste lo es entre comillas, porque la intencién subyace en la forma de



plantear las noticias.

Concluye que unicamente se pide participar en estas, expresando
los distintos enfoques que piensa cada Grupo.

Explicando la participacion de los Grupos en anteriores boletines
municipales, toma la palabra el Sr. Alcalde para aclarar que ésta tan solo
se produjo tres o cuatro veces al final de la ultima Corporacion presidida
por D. Nicolas Lépez Ayala; a partir de ese momento y con nuevo
Gobierno Socialista ya no se permitio.

En defensa de lo dicho, y en contra de la postura manifestada por el
portavoz socialista, sin necesidad de mayores explicaciones, el Sr. Alcalde
procede a ensefiar el boletin municipal remitido a finales del ejercicio
pasado por el Ayuntamiento de Jumilla en el que, tanto en su portada
como en hojas interiores, se recogen los anagramas politicos de los
Grupos municipales que en coalicién gobiernan dicha Corporacién, PSOE
e IU.

A la vista de lo cual y finalizando el debate, el Sr. Ibafnez Mengual
tan solo indica que gobierne quien gobierne, llegar a tales extremos es no
tener verglienza, pero que sin llegar a estos, si es posible la participacion
de los Grupos en el boletin municipal.

Dicho esto y con referencia, no tanto al punto anterior, que se da por
concluido sin necesidad de votacion, sino a la totalidad de los asuntos que
comprenden el orden del dia, el Sr. Ibainez Mengual, dirigiéndose a la
Presidencia y al portavoz del Grupo |.U. declara que, por tratarse de una
sesion de control solicitada por el Grupo Socialista, ésta se ha de
desarrollar en base a las intervenciones del portavoz que habla y no con la
participacion de otros miembros de la oposicién, que introduciendo
opiniones, desvirtuan el hilo argumental del asunto que motivé su inclusidn
en la convocatoria.



Finalizado el estudio de los asuntos incluidos en el orden dia, la
Presidencia levanta la sesién cuando son las 19 horas y 45 minutos del
dia de la fecha, para cuya constancia se redacta la presente Acta
extendida en 16 paginas, de lo que yo, el Secretario, doy fe.

EL ALCALDE EL SECRETARIO

DILIGENCIA.- Para hacer constar que la Acta de la sesion
ordinaria del Pleno celebrada el dia 23 Marzo de 2.001, ha sido
transcrita en 9 folios; del nium. 221 (anverso) al num. 119
(anverso), ambos inclusive, Clase 823 del O0F1719411 al
OF17194109.

Archena, a 11 de Mayo de 2.001
El Secretario.






